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Önsöz
Kırkayak Kültür, kurulduğu 2011 yılından bu yana sosyo-ekonomik olarak 
risk altında olan dezavantajlı topluluklarla birlikte hak temelli çalışmalar 
yapmakta ve bu topluluklara yönelik önyargı ve ayrımcılığa karşı, diyalog 
ve dayanışma çerçevesinde, birlikte yaşam eksenli, sosyal uyum çalışmaları 
sürdürmektedir. Bu çalışmaları yaparken bir yandan sahaya dayalı alan 
araştırmaları, savunuculuk ve savunuculuğa dayalı koruma çalışmaları 
yürütüp diğer yandan da farklılıkları zenginlik olarak ele alıp, sosyo-ekonomik 
olarak farklı toplum kesimlerinin kültürel birikimlerini ön plana çıkaran 
kültür ve sanat faaliyetleriyle “gönüllü bir arada yaşam alanları” oluşturmaya 
çalışmaktadır. 

Kırkayak Kültür, Ortadoğu coğrafyasındaki, siyasal ve toplumsal gelişmelerin 
ortaya çıkardığı insani sorunlarla birlikte göç, mültecilik, dezavantajlı 
toplumsal gruplar ve kültürler üzerine akademik çalışmalar yapmakta ve 
bu çalışmaları ulusal ve uluslararası düzeyde kamuoyunun dikkatine sunup, 
savunuculuk faaliyetleri yürütmektedir.

Kırkayak Kültür şuanda kurumsal olarak; “Sanat Merkezi”, “Göç ve Kültürel 
Çalışmalar Merkezi” ve “Üçüncü Mekan Mutfakna” olmak üzere Gaziantep’te 
üç farklı mekanda koruma, savunuculuk, kültür-sanat, göç ve birlikte yaşam 
eksenli programlarla çalışmalarını yapmayı sürdürmektedir. 

Kırkayak Kültür - Göç ve Kültürel Çalışmalar Merkezi bünyesinde; Göçmen ve 
Mülteci Programı kapsamında, mülteci ve göçmen topluluklar için toplumsal 
uyum ve savunuculuk çalışmaları yürütmektedir. 

Dom Araştırmaları Merkezi, Ortadoğu ülkelerinde yaşayan Dom topluluklarının 
ve diğer göçebe, yarı göçebe (peripatetik) grupların yaşadıkları ülkelerde, 
başta insan hakları olmak üzere, sosyo-ekonomik durumlarının iyileştirilmesi, 
eğitim, barınma, sağlık, istihdam ve ayrımcılığın önlenmesi ve kamu 
hizmetlerine erişebilmelerini sağlamak amacıyla çalışmalar yapmaktadır. 
Dom toplulukların yaşadıkları ülkelerde toplumun etkin birer üyeleri olmaları 
ve ülkenin ekonomik, sosyal, kültürel, sivil ve siyasi hayatına katılıp katkıda 
bulunmalarını hedefleyen çalışmalar yapmaktadır. Bu program kapsamında 
sürdürülen eğitim programında çocukların eğitime erişimi için çalışmalar 
yapılmakta ve üniversite öğrencilerine burs desteği verilmektedir. 

Kırkayak Kültür’ün yaptığı tüm çalışmalarda “Birlikte Yaşama” fikri ana 
referans noktası olarak alınmaktadır. Kırkayak Kültür, göçle yeni gelenin, 
eskiyle birlikte, bir arada insanca yaşayacağı farklılıkların zenginlik olarak kabul 
gördüğü, temel haklar ve hizmetler başta olmak üzere her alanda kimsenin 
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geride bırakılmadığı yeni bir anlayışa ihtiyacın olduğunu düşünmekte ve bu 
alanda çalışmalar yapmaktadır.

Kırkayak Kültür, Hak Temelli çalışmalar yürüten bir Sivil Toplum Kurumu 
olarak, savunuculuğun yerelleşmesi konusunda ısrarlı davranarak, özellikle 
mülteciler, dezavantajlı toplum kesimleri ve kırılgan bireylerin haklarını, 
ihtiyaçlarını ve taleplerini yürüttüğü programların merkezine koyan 
yerelleşmiş bir savunuculuk tarzı oluşturma çabasındadır.

6 Şubat 2023 günü Kahramanmaraş merkezli iki büyük, yıkıcı deprem yaşandı. 
Aradan bir yıl geçti. Afet gibi olağanüstü durumların toplum üzerinde yarattığı 
travma ve şok, depremzedeler üzerinde derin izler bıraktı. Depremin yıkıcı 
etkisiyle Hatay, Gaziantep, Kahramanmaraş, Şanlıurfa, Adıyaman ve Malatya 
şehir merkezleri, ilçeler ve köylerde büyük yıkıma sebep oldu. Depremin 
yıkıcı etkisi büyük ölçüde 5 ili kapsasa da komşu illerle birlikte 11 ilde yaklaşık 
9 milyon insan etkilendi. Yaklaşık 3,6 milyon insan ise güvenli bir şekilde 
barınabilecekleri evlerinden yoksun kaldı. Afetler, sosyo ekonomik olarak tüm 
toplum kesimlerini etkilese de afet sonrası dönemlerde azınlık topluluklar, 
dezavantajlı toplum kesimleri, kırılgan bireyler ve marjinalleştirilen grupların, 
daha görünür şekilde, ayrımcılığa uğradığını ve bu kırılganlıkların arttığı acil 
durum önlemlerinin dışında kalma ve insani müdahalelerden dışlanma riski 
ile karşı karşıya bırakıldıkları görülmektedir. Yaşadığımız afet sonrası saha 
çalışmaları ve ihtiyaç analizleri Roman, Lom, Dom ve Abdal Topluluklarını, 
mülteciler, göçmenler, yerinden edilmiş nüfus gibi toplumun belli kesimlerinin 
hak ve hizmetlere erişimlerini zorlaştırıp, kırılganlıklarını artırmakta ve bu 
topluluk üyelerini derin yoksulluk içine itmektedir. 

Toplumun devletten beklediği, başta yaşam hakkı olmak üzere, afet öncesi 
önlemler ve afet sonrası kurtarma, yardım ve desteklere erişim, ayrımcılığa 
uğramama, bireylerin cinsiyetleri, cinsel yönelimleri, etnik kökenleri, siyasi, 
ideolojik ve felsefi görüşleri, inançları, dilleri, vatandaşlık statüleri, yaşları, 
ekonomik durumları, engellilikleri gibi nedenlerle dışlanmasını önlemek için 
tüm tedbirleri alan, onların insan onuruna yaraşır yeniden bir yaşam kurmaları 
için oluşturulmuş bir afet yönetimi sistemidir. Bunun için de hukuk devleti ve 
demokratik yönetişim anlayışıyla organize olmuş, bireyleri ve sivil yapıları da 
içine alıp onlarla koordinasyon içinde çalışma yaklaşımına da sahip bir devlete 
ihtiyaç var.

Kırkayak Kültür’ün yürütmüş olduğu, “6 Şubat Depreminden sonra Suriyeli 
Mülteciler, Dom ve Abdal Topluluklarının Temel Hak ve Hizmetlere 
Erişimindeki Sorunlar” başlıklı çalışmada, depremin büyük bir yıkıma sebep 
olduğu, 5 ilde yaşayan yerel ve mülteci Dom, Abdal topluluklar, mülteci ve 
göçmen topluluklar ile dezavantajlı yerel toplum kesimlerinin temel hak ve 
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hizmetlere erişimde karşılaştıkları sorunları ve ayrımcı uygulamaları nasıl 
deneyimlediklerini ortaya koymak amaçlanmaktadır. 

Bu çalışma, 11 ilde deprem nedeniyle hayatını kaybedenlere adanmıştır. 

Projeyi destekleyen , Johanniter International Assistance çok teşekkür 
ederiz. 

*Bu raporda “mülteci” terimini, geçici koruma altındaki Suriyelilerin yanı sıra 
uluslararası koruma başvurusunda bulunmuş diğer milletlerden bireyleri 
ifade etmek için kullanılmıştır.
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Yönetici Özeti
6 Şubat 2023 Pazarcık – Elbistan (Kahramanmaraş) Mw: 7.7 ve Mw: 7.6 
depremleri nedeniyle başta Kahramanmaraş olmak üzere depremden 
etkilenen Hatay, Gaziantep, Malatya, Diyarbakır, Kilis, Şanlıurfa, Adıyaman, 
Osmaniye, Adana ile 11. il olarak eklenen Elazığ illerinde olağanüstü hal ilan 
edilmiş, daha sonra alınan kararla Bingöl, Kayseri, Mardin, Tunceli, Niğde 
ve Batman illeri de afet bölgesi olarak ilan edilmiştir. Resmi rakamlara 
göre, deprem nedeniyle 50.783 kişi hayatını kaybederken, 115.353 kişi 
yaralanmıştır. 37.984 binanın yıkıldığı raporlanmıştır.  (1) 

Bu raporun yazım sürecinde yapılan görüşmeler ve medya taramalarında, 
depremin ilk birkaç gününden sonra giderek belirginleşen ayrımcı 
uygulamaların sıklıkla yaşandığı; Suriyeli mültecilerin, Dom ve Abdal 
topluluklarının verilen hizmetlerden mahrum bırakıldığını, desteğin ve 
yardımın önce “makul olana” eriştirilmesi, hayrın önce “kendimizden olana” 
yapılması en doğal şeymiş gibi, açıkça bu toplum kesimlerindeki kişilerin 
yüzüne söylendiğini, kendilerinden dinledik. Başta kamu çalışanları ve 
kurumları olmak üzere, görevleri insani yardım olan sivil toplum çalışanları da 
dahil olmak üzere, toplumun tüm kesimlerinde felaket zamanında “ötekinin” 
ve insan haklarının yük olarak görüldü.

Bu çalışmanın görüşmeleri, 6 şubat depreminden sonraki zor günlerinde 
Hatay, Gaziantep, Kahramanmaraş, Adıyaman ve Malatya il ve ilçelerinde 
bireylerle yarı-yapılandırılmış sorular ve yüz yüze görüşmelerle 
gerçekleştirildi. Saha verilerinin analizi, deprem sonrası dönemde, temel hak 
ve hizmetlere erişimlerinde bireylerin ayrımcılık deneyimlerinin raporlanması 
hedeflenmiştir. 

Rapor, mevcut Afet Risk Yönetimi Sistemi içerisindeki bireylerin koruma 
sistemine dair algıları ve deneyimlerinden hareketle politika uygulayıcılarının 
ve bu hizmetleri veren, makro düzeydeki aktörlerin verdikleri hizmetlerin ve 
uyguladıkları prosedürlerin etkilerini görmeleri, sistemsel sorunları çözebilme 
açısından oldukça önemlidir. 

Depremin ilk günleri artçı sarsıntılar sürerken, evlerine giremedikleri ve 
gidecek yerleri olmadığı için camilere sığınan mültecilerin, elektriği ve suyu 
çok tükettikleri gerekçesiyle, kesildi. “Bunların temizlik kültürü yok, yerleri, 
tuvaletleri kirletiyorlar” denilip, kovulmak istendiler. Yemek sıralarında, “Biz 

 (1)  AFAD, 2023. 06 Şubat 2023 Pazarcık-Elbistan (Kahramanmaraş) Mw: 7.7 – Mw: 7.6 Depremleri 

Raporu. 140 s. https://deprem.afad.gov.tr/assets/pdf/Kahramanmara%C5%9F%20Depremi%20%20

Raporu_02.06.2023.pdf 
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doyduk da sen kaldın!.. Sen benim hakkımı alıyorsun, git, senin devletin 
seni doyursun!..” benzeri cümleler, sıkça söyleniyordu. Evleri yıkılanlar, 
günlerce dışarıda, sığındıkları ağır hasarlı dam altlarında kaldılar, çadırlara 
erişmek ilk günler her kesim için çok zordu, aylar geçmesine rağmen çadıra 
erişemeyenler oldu yada çadıra yazılanlara sıra hiç gelmedi. Çadır alanlarında, 
boş bulup sığındıkları çadırları ellerinden alındı. Onlar için ayrı çadır alanları 
açıldı, oralara “Suriyelilerin, Çingenlerin kampları” adı verildi. Buralarda 
görev alan kamu görevlileri, “Dikkatli olun! İçerde hırsız çok, çalmasınlar 
bir şeyinizi.” gibi öğütler sanki çok normalmiş ve görevlerinin bir parçasıymış 
gibi ziyaret için gelenlere hala söylüyorlardı. Bu çadır alanlarında yaşayanlar, 
kendilerine yardımların gelmediğini, gelen yardımlar ve yardımseverlerin 
kapı önündeki kolluk güçleri tarafından Türkiyelilerin yaşadığı çadır alanlarına 
yönlendirildiğini söylüyorlar.. Tuvalet ve banyo kabinlerinin herkese eşit 
yakınlıkta, ulaşılabilir olmadığını, özellikle çocukların ve kadınların geceleri 
buraları kullanmaya korktuklarını dile getiriyorlar. Elektrik, kömür, odun soba 
gibi enerji kaynaklarına, sağlıklı ve güvenli gıdaya, hijyen materyallerine, 
temiz suya erişim konusunda sorunlar yaşıyorlar. Çocuklar için eğitime erişim 
ve güvenli alanlarda ciddi yetersizlikler bulunuyor. Devlet tarafından verilen 
(kira ve hasar desteği) deprem desteklerine mülkiyet, ikamet, kayıtsızlık gibi 
sorunlar sebebiyle erişemiyorlardı.

Koordinasyon merkezlerinin kurduğu çadır alanlarında mültecilerin çadırlarına 
farklı numaralar verildi. Bunun anlamını sorduğumuzda;

“1 numara biz Türklerin, 2 numaralı çadırlar da Suriyelilerin, biz onlarla aynı 
sırada yemek, yardım beklemek istemiyoruz. Bu yüzden onların numaraları 
ayrı bizim vatandaşların ki ayrı, devletimiz önce kendi vatandaşının yanında 
olmalı, bize yardım etmeli, sonra onlara, hem onlar kim ki asıl olan biziz”( 
Kadın, 25, İslahiye, Türkiyeli)

Depremzedeler için açılan Geçici Barınma Merkezleri, başka şehirlerde başka 
ilçelerdeki barınma merkezlerine gitmeleri için baskı uygulandı, komşuları 
tarafından taciz edildiler. 

“Komşularımız sürekli bizimle kavga çıkarmaya çalışıyorlar, diyorlarmış 
ki, kavgaya karışan Suriyelilerin çadırlarını alıp, buradan atacaklar, bu 
yüzden bize sebepli sebepsiz hep dalaşıyorlar, küçücük çocuklardan korkar 
olduk, çocuklarımızı çadırdan dışarı çıkaramıyoruz. Ben çadırdan dışarı az 
çıkıyorum, bir ihtiyaç için çıksam, eşim bana ‘Aman ha, kimseye karışma 
diye tembihliyor.”( Kadın, 27, İslahiye, Suriyeli)

“On yıldır buradayız, çocuklarımız burada doğdu, büyüdü, okula başladı hala 
misafiriz ama istenmeyen misafir.”(Kadın, 31, İslahiye, Suriyeli) 9



Bu tür baskı ve tacizlere dayanamayanlar yıllardır yaşadıkları şehirleri bırakıp, 
şehirlerden uzakta ki Geçici Barınma Merkezleri’ne gitmeyi kabul ettiler.

Deprem öncesine kadar hem sayıları hem de ikamet edenlerin sayılarının iyice 
azaldığı Geçici Barınma Merkezleri’nin kapıları yeniden açıldı ve bölgedeki 
kapatılan barınma merkezlerinin bir kısmı da geri açıldı. Şubat başında 
toplam 6 merkezde kalan kişi sayısı 46 bin civarına düşmüşken yeni kampların 
açılmasıyla birlikte 100 bini aştı. Buraların kapıları, görüşme ve haber için, 
dışarıdan girişlere, kapalı olduğundan, içerden gelen haberler, verilen 
hizmetler konusunda buralardan da ciddi sorunlar olduğunu gösteriyor. 

6 Şubat depremi tüm toplum kesimlerinden olduğu gibi Suriyeli mültecilerden 
de ciddi can kaybına sebep oldu. Kayıpların yaslarını hala onlar da yaşayamadı, 
büyük bir kısmı cenazelerini Suriye’deki köylerine yada şehirlerine götürdüler. 
Bir kısmı ise; “Artık buralı olduk,” diyerek yakınlarının burada gömülmek 
istediklerini söylediler. 

Bu konuyla ilgili Nurdağı ilçesindeki Suriyeli mültecilerin yaşadığı çadır 
alanında yapılan görüşmede bir mülteci şöyle dedi;

“Bizim de burada olsun mezarımız, çocuklarla gider rahmetlilerin ruhlarına 
dua eder, bir tas su dökeriz toprağına, dedik ama bizim cenazeleri Nawar 
(Çingene (2)) mezarlığına gömdüler,”(Erkek, 50, Nurdağı, Suriyeli).

Mezarlığı ziyaret ettiğimizde, yan yana, birden çok kişi için açılan, sıra sıra, 
mezarlar gördük, depremde yitirdikleri kızlarının mezarını ziyaret eden genç 
bir çiftte, neden bu kadar çok yeni mezar olduğunu sorduğumuzda, 

“Bunlar Suriyelilerin mezarları, devlet onları da biz Gurbetlerle aynı 
mezarlığa gömdü, olsun bizde insanız onlarda da insan varsın yan yana 
yatsınlar, onlarda gariban bizim gibi,”(Erkek, 40, Nurdağı, Türkiyeli)

Diğer yandan, daha vahim olaylara dair çeşitli kaynaklardan gelen duyumlar 
ve yine çeşitli medya organlarında ve sosyal medya mecralarında, yağma, 
hırsızlık gibi kriminal olaylara karışan mültecilere uygulanan şiddet ve işkence 
görüntüleri ve Antakya başta olmak üzere, henüz kanıtlanmış olmasa da, bu 

 (2)   Bu raporda “Çingene” sözcüğü, Rom/ Roman, Lom, Dom ve diğer alt grup Peripatetik grupların 

hepsini kapsamaktadır. 

*Kırkayak Kültür Derneği daha önceden yapmış olduğu çalışmalara dayanarak, kullanılan kavramlar 

ve isimler konusunda, grupların kendi iç adlandırmalarının en doğru tanım olduğunu düşünmektedir 

ve bu isimleri kullanmaktadır. Bugün dünyada Çingene ismiyle adlandırılan Dom, Rom/Roman, Lom, 

Teber/Abdal gibi pek çok peri-patetik topluluklar yaşamaktadır. Çingene olmayan tarafından kullanılan 

jenerik terimler dışındaki bu adlandırmalar toplulukların kendi öz adlandırmalarıdır. Çingene ismi bu öz 

adlandırmaların hepsini kapsayan Gypsy kelimesinin karşılığı olarak kullanılmıştır. 
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sebepler öne sürülerek ölüm vakaları, öldürme olaylarına dair söylentiler 
mülteci toplumu içinde sıkça anlatılıyor. Bu tür iddiaların gerçek olup 
olmadığının araştırılması şiddet, işkence ve varsa öldürme eylemlerinde 
bulunan kamu görevlileri ve kişilerin bulunup gerekli yasal işlemlerin 
yapılması, gelecekte bu tür olayların olmasını önleyecektir.
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İnsan hakları, afet dönemlerinde ortadan kalkmaz aksine mevcut deneyimler, 
afetzedelerin haklarına sahip çıkılıp, hakları korunduğunda onların onurunun 
korunabileceği, hayatlarını sürdürmede başarılı oldukları görülmüştür. Afet 
sonrası dönem, genellikle hakların askıya alındığı, insan hakları açısından 
güvencesiz kılındığı, kişilerin haklarını daha az talep ettiği bir süreçtir, bu 
sebeple de bu dönemlerde çalışan insani yardım ve koruma aktörlerinin 
hak temelli bir perspektifle çalışmaları olmazsa olmazdır. Çünkü afet ve 
sonrası dönem, insanların en savunmasız olduğu, kırılganlığın bireysellikten 
çıkıp grupsallaştığı, dezavantajlı toplum kesimlerin ve kırılgan bireylerin, 
ayrımcılık başta olmak üzere en fazla istismar edildiği, ötekileştirildiği ve 
marjinalleştirildiği dönemlerdir de aynı zamanda. 

Yapılan çalışmalar dünyada meydana gelen deprem, tsunami, kasırga, vb. 
doğa kaynaklı afetler sonrasında azınlık topluluklar, LGBTİQ+ bireylerin, 
mülteciler, göçmenler, Çingeneler, engelliler, ekonomik olarak yoksulluk 
içinde yaşayanlar ve diğer dezavantajlı grup ve bireylerin yaşam koşullarının 
normal zamanlarla karşılaştırılamayacak kadar kötüleştiğini, bu toplum 
kesimlerine ve bireylere yer yer şiddete varan saldırıların sıklaştığını, bu 
sebeple bu toplum kesimlerinin toplumdan izole olup, görünmez olduğu 
alanlara çekildiği, başta insani yardım olmak üzere, haklara ve hizmetlere 
erişimlerinin zorlaştığı görülür. Bu açıdan, insan haklarının vazgeçilmezliğinin 
önemi, bu tür acil durumlarda daha da değer kazanmaktadır. Sanılanın aksine 
yardımın tarafsız ve herkese eşit dağıtımı herkesi eşit bir şekilde etkilemez. 
Örneğin dezavantajlı gruplar yada kırılgan bireylere yapılan yardımlar afet 
dönemlerinde onların ayakta kalmalarını sağlar. Çünkü normal zamanlarda 
dahi sağlıklı gıda ve temiz suya ulaşamayan bu toplum kesimleri acil durumlarda 
tümden yaşamsal ihtiyaçlara erişimi kesilebilir ve topluluklar içinde başta 
çocuklar olmak üzere engelliler, yaşlılar, zaman zaman da kadınlar beslenme 
yetersizliğinden dolayı büyük sorunlar yaşayabilirler. Yardımın ihtiyacı olana 
erişimi kadar insan haklarına saygı gösterilmesi de önemli ve vazgeçilmezdir. 
İhtiyacı olanın yardım ve desteklere erişim hakkı olduğu bilinciyle insani 
yardım sağlayanın da insan hakları temelli bir yaklaşım çerçevesinde bir araya 
geldiği anda insani yardım koruma faaliyetleri olarak kabul görülebilir.

Afetler sonrası, gıda, su, hijyen, temizlik ürünleri ve giysi gibi gıda dışı 
ürünlerle diğer yaşamsal ihtiyaçların dahi erişiminin zorlaştığı acil durum 
dönemleridir. İnsani yardım, gıda, temiz su, hijyen materyalleri sağlama, 
barınma gibi yardımlarla korumayı desteklemelerine rağmen bunlar koruma 
faaliyeti değildirler. Yukarıda belirtildiği gibi, bu tür destekler insan haklarını 
korudukları ölçüde koruma faaliyetleri içerisine dahil edebilirler. Diğer yandan, 
insan hakları temelli yaklaşım, insani yardım faaliyetleri için bir çerçeve ve 
gerekli standartları sağlamalıdır. Koruma eylemini yürütenler, insan haklarına 
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saygı, hakları korumak, destek ve hizmetleri sağlarken ayrımcılık yapmama 
ilkelerine riayet edip, bu yükümlülükleri yerine getirmelidirler.

Günümüzde, ayrımcılık yapmamak ve ayrımcılıkla mücadele etmek koruma 
faaliyetlerinin en zorlanılan ve ihmal edilen tarafıdır. Başta devlet olmak 
üzere koruma aktörlerinin ve uygulayıcılarının insan hakları ekseninden 
uzaklaştığı günümüz dünyası, insanları ırk, renk, din, dil, siyasi görüş cinsiyet 
ve cinsel yönelim vb. farklılıkları üzerinden tanımlayıp hizmet ve destekleri, 
kendilerinden olana vermekte dolayısıyla ayrımcılığa sebep olmaktadırlar. 
Doğa kaynaklı afetler sonrası dönemde, devletlerin görevi, insanların yaşama 
hakkını güçlü bir şekilde korumak için bütünlüklü bir Afet Risk Yönetimi 
Sistemi kurarak, toplumsal dayanıklılığı artırmak, kendi sınırları içinde yaşayan 
insanların her koşulda ve zamanda ayrım gözetmeksizin, insan haklarına, 
insan onuruna yaraşır bir yaşam sürmelerini sağlamak olmalıdır.

Afet sonrası koruma ve insani yardım aktörlerin asli görevleri, afet ve acil 
durumlarda; ihtiyaçların anlık değişebilirliğini de göz önüne alarak, mevcut 
durumu izleyip, koruma faaliyetlerini ihtiyaçlara göre düzenlemek olmalıdır. 
Bunu yaparken de, insan haklarını güvence altına alacak, ayrımcılığa sebep 
olmayacak bir sistemin kurulup, sürdürülmesi için ekstra bir çaba sarf etmek 
gerekmektedir. 

6 Şubat depremi gibi geniş bir coğrafyayı ve milyonlarca insanı etkileyen 
afetlerin toplum üzerinde yarattığı etki, ilk günlerde toplumun tüm 
kesimlerini eşitleyip, homojenleştirse de bu süreç çoğu kez kısa sürer ve sosyo 
-ekonomik olarak toplum kesimleri arasındaki fark gün geçtikçe belirginleşir 
ve heterojenleşme başlar. Bu afetlerin üzerinden zaman geçtikçe, her yanı 
saran o kaotik sis aralanınca, aslında felaketin toplumun her kesimi için 
etkilerinin farklı olduğu, afet sonrası sürecin de her kesime farklı yansımaları 
olduğu gerçeği belirginleşmeye başlar. 
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Geçmiş deneyimlere bakıldığında, deprem sonrası dönemde karşılaşılan 
sorunların başında, ayrımcılık yapmama ilkesinin ihlali ile ilgili şikayetler 
gelmektedir. Yaşanılan son depremden sonra, özellikle Çingeneler, mülteciler, 
azınlıklar, engelliler, kadınlar, LGBTIQ+ bireylerin ile diğer tüm dezavantajlı 
grupların hak ve hizmetlere erişimleri konusunda ciddi sorunlar yaşadıkları, 
başta Suriyeli mülteciler olmak üzere, dezavantajlı toplum kesimleri için 
hayatın daha da zorlaştığı görülmektedir.  

Türkiye, 2014 yılından bu yana dünyanın en büyük geçici ve uluslararası koruma 
sağlanan kişi nüfusuna ev sahipliği yapmaktadır. 11 Ocak 2024 itibariyle 
geçici koruma sağlanan Suriyelilerin sayısı 3,2 milyonu aşmış olup bunların 
neredeyse yarısı çocuk, yaklaşık yüzde 46’sı ise kadın ve kız çocuklarından 
oluşmaktadır.  (3) 

Bu kitlesel göç sebebiyle, depremin yaşandığı 11 il ve ilçelerinde bulunan 
büyüklü küçüklü yerleşim yerleri, buralarda yaşayanlar sosyolojik olarak 
bir değişim ve dönüşüm içindeydiler. Büyük bölümü Suriye sınırına yakın 
bu coğrafyada, son 12 yıl içinde sınırları aşıp buraya yeni gelen milyonlar, 
buralarda yeni bir yaşam kurmanın, emek piyasasında yer almanın, çocukların 

 (3)   Türkiye Cumhuriyeti, İçişleri Bakanlığı, Göç İdaresi Başkanlığı, (16/01/2024), Geçici Koruma,  

https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638
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eğitimi, barınma hakkı başta olmak üzere haklara ve hizmetlere erişmek için 
çaba sarf ediyorlardı. Yeni gelenlerle birlikte bu coğrafyanın sosyo-ekonomik 
yapısı hızla değişti. Kentlerin nüfusları önemli ölçüde arttı, emek piyasası, 
yeni gelen ucuz iş gücünün piyasaya dahil olmasıyla ucuzladı, kentlerin 
eski ve depreme dayanıksız konut stokunun olduğu mahalleleri yeni 
gelenler tarafından dolduruldu. Son yıllarda yükselen göçmen karşıtı, ırkçı 
hareketlerin pompaladığı nefret söyleminin zehirlediği koşullarda, eskiler ve 
yeni gelenlerin kendi mahallelerine çekildikleri, bir birbirleriyle temasın gün 
geçtikçe zorlaştığı, birlikte yaşamı savunanların çabalarıyla oluşturulmaya 
çalışılan toplumsal uyum ve gönüllü temas alanları hızla daralıyor.

Depremin ardından yaşadığımız ve hala içinden çıkamadığımız felaket, 
kimilerimiz farkında olmasa da, bu bölgede yaklaşık 12 yıldır birlikte 
yaşadığımız ve büyük bir kesimi derin yoksulluk içinde yaşayan, her türlü 
ayrımcılığa uğrayan, mevcut sorunların da büyük ölçüde sebebi olan, geçici 
koruma statüsünün bizden ayrıştırdığı, gettolaştırdığı, görünmez kılmaya 
çalıştığı ve yaratığı kendi gettosu içinde yaşayan ‘bir gün geri gönderilecekler!..’ 
gerekçesiyle sorunları sürekli ötelenen, birikip kronikleşen, bir toplum 
kesimini, yani Suriyeli mültecileri de derinden etkiledi. 

Mülteciler ve diğer savunmasız ve dezavantajlı topluluklar, gündelik hayatta, 
bu ve benzeri pek çok ayrımcılık ve dışlanmaya maruz kalmaktadır. Yardım ve 
desteklerin kapsayıcı olmamasının ötesinde geçerli sistemin ruhuna işleyen, 
her türlü ayrımcılığı ve dışlamayı normal ve meşru gören bir mekanizma 
işlemektedir. Bu mekanizma çoklu faktörler, aktörler, uygulayıcılar, 
uygulamalar yani mevcut geçerli sistem tarafından ortaklaşa üretilmektedir 
ve normal zamanlarda nasıl işliyorsa afetler, felaketler döneminde de aynı 
şekilde, belki de daha acımasızca, işlemekte ve işletilmektedir. 

6 Şubat sonrası, yaşadığımız afet deneyimi, Suriyeli mültecileri açısından, 
onları yerel toplumdan izole eden, verilen destek ve yardımlara erişimlerini 
zorlaştıran, uzun süredir yerleşik oldukları şehirlerden yeniden yerlerinden 
edilen, zaman zaman ölümlere varan şiddetle karşı karşıya kalan, geçicilikleri, 
güvencesizlikleri, savunmasızlıkları, hiçbir şeye layık olmadıkları sürekli 
hissettirilen bir dönem oldu. 

Suriye’de 2011’de başlayan iç savaş ve çatışmalı sürecin yaratığı felaket olarak 
kitlesel göç, bu topluluklar için büyük acılara yol açtı. Evleri yıkıldı, şehirleri 
harabeye döndü, yerlerinden edildiler ve sağ kurtulanlar kendini komşu 
ülkelerin sınırlarından belirsizlik içerisine attı. Buralarda; yoksulluk, ekonomik 
krizler, Covid 19 salgını ve son olarak da depremi yaşadılar ve bu felaketlerin 
içinde hala yaşamaktalar. Tüm bunlar, onların yeniden yerinden edilmelerine 
yol açmaya, güvencesiz bırakmaya ve kırılganlıklarını artırmaya başladı.
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Mülteci bir gencin, “Depremden sonra hayat daha zor oldu.” cümlesine 
“Neden?” diye sorduğumuzda. Son 12 yılın özeti olan bir yanıt aldık. Ülkelerini 
terk edip, sığındıkları bu şehirlere, çoğu eli boş yada bir sırt çantasıyla 
gelmişti. Sonra çalışıp çabalayıp, barınabilecekleri bir ev kiralayıp, belki bir 
araba edinebilmişlerdi. 

“Yani önceden en azından bir ev vardı. Şimdi ev varsa gitti, araba varsa 
gitti, herşey gitti. “Sıfırdan başladık sıfıra geri döndük.” (Erkek, 20, Hatay, 
Suriyeli)

Sosyal yardımlara erişememe, ayrımcılığa uğrayan toplum kesimleri üzerinde 
belli bir süre sonra umutsuzluğa yola açmakta ve onları derin yoksulluk içine 
itmektedir. Örneğin, bu raporun hedef gruplarından biri olan, bu bölgede 
yaşayan Domların, bugün derin bir yoksulluk içinde bulundukları, açlık sınırının 
çok altında bir yaşam sürdükleri, topluluğun başta sosyal yardımlar olmak 
üzere temel hak ve hizmetlere erişememelerinden kaynaklıdır. Bugün eğitime 
erişememe sebebiyle on binlerce okul yaşında çocuk ve genç okuma yazma 
bilmemekte, emek piyasasında en alttaki işler olan atık ve hurda toplayıcılığı, 
mevsimlik tarım işçiliği, günübirlik işler dışında yer bulamamaktadırlar. Son 
yıllardaki ekonomik kriz topluluk üyesi bireylerin, özellikle de çocukların 
gıdaya erişemedikleri, azami yaşam şartlarını dahi sağlayamadığı, depreme 
en dayanıksız olan konutlarda yaşamaya mecbur bırakmış ve depremden en 
çok etkilenen toplum kesimlerinin başında yer almışlardır. 
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Türkiye’de Göç ve Mültecilik - Kısa Bir 
Tarihsel Bakış ve Türkiye’de Göçmenlerin 
Değişen Yasal Statüsü
Birleşmiş Milletler Mülteciler Yüksek Komiserliği (BMMYK); Uluslararası 
korumayı, devletlerin kendi vatandaşlarını koruma yükümlülüklerini yerine 
getiremediği durumlarda başka ülkelere sığınma talebinde bulunan insanların 
güvenliğe ulaşmaları, tehlikeli olan yerlere gönderilmemeleri ve temel insan 
haklarından yararlanabilmeleri anlamına gelmektedir, diye tanımlamaktadır. 
 (4) Mültecilerin Hukuki Statüsüne İlişkin 1951 Sözleşmesini imzalayan 
devletler, sözleşmede belirtilen hükümler uyarınca mültecileri korumakla 
hukuken yükümlüdürler yani mültecilerin korunması öncelikle devletlerin 
sorumluluğundadır. Bu yükümlülük, sözleşmeye taraf olmayan ülkeler için 
de geçerlidir. Bu sözleşme gereğince, geri göndermemek gibi temel koruma 
ilkeleri dahil olmak üzere, hükümetler ırk, din ve menşe ülke ayırmaksızın, 
temel koruma ilkelerine uymak zorundadır. Sözleşme gereğince her mülteci 
sığınma hakkına sahiptir. Sadece fiziksel güvenlik değil, en azından, sığındığı 
ülkede ikamet eden diğer yabancılara sağlanan haklara, eşit hak ve koruma 
desteğine sahip olmalıdır.

Bu haklar, eğitim, çalışma, mesken edinme, sosyal güvenlik, sosyal 
yardım, sağlık, inanç özgürlüğü ve diğer medeni haklar ve insan haklarını 
kapsamaktadır. Birleşmiş Milletler Genel Kurulu tarafından 19 Aralık 2018’de 
onaylanan; “Güvenli, Sistemli ve Düzenli Göç için Küresel Mutabakat” 
uluslararası göçün tüm boyutlarını bütünsel ve kapsamlı bir şekilde ele 
alıp, uluslararası insan hakları hukukuna dayanmakta ve geri göndermeme 
ve ayrımcılık yapmama ilkelerini savunmaktadır. Küresel Mutabakatın 
uygulanmasıyla, göç statülerine bakılmaksızın göç döngüsünün bütün 
aşamalarında göçmenlerin insan haklarına etkin uyumunu, bu hakların 
korunması ve ifa edilmesi, aynı zamanda ırkçılık, yabancı düşmanlığı ve 
göçmenlere ve ailelerine karşı hoşgörüsüzlük de dahil olmak üzere her türlü 
ayrımcılığı ortadan kaldırma taahhüt edilmiştir. (5) Ayrıca ayrımcılığın bütün 
türlerinin ortadan kaldırılması ve göç algısını şekillendirmesi için gerçeklere 
dayalı kamu söyleminin desteklenmesi gerektiği karar altına alınmıştır. 
Göçmen ve mültecilerin korunması günümüzde göç yönetiminin merkezinde 
yer almaktadır. BMMYK’nin tüzüğünün odak noktası korumadır. Koruma 

 (4)  BMMYK  

https://www.unhcr.org/tr/unhcr-ve-multeciler-icin-uluslararasi-koruma (Erişim tarihi: 29.01.2024) 

 (5)  Güvenli, Düzenli ve Düzenli Göç için Küresel İlkeler Sözleşmesi  

https://www.goc.gov.tr/kuresel-goc-mutabakati-hakkinda-basin-aciklamasi (erişim tarihi: 29.01.2024)
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en basit şekliyle, etkilenen insanların en temel haklarının yenilenmesi 
sorumluluğudur: yaşama hakkı, işkence ya da ayrımcılığa maruz kalmamaları, 
insan onuruna ve ailelerinin korunmasına saygıyı sağlamaktır. Koruma, aynı 
zamanda bu haklar ve diğer haklardan makul bir şekilde faydalanmak için 
söz konusu sorunlara kalıcı çözümler beklerken etkin ortamı da yaratmaktır. 
Son on yıllık saha deneyimlerimiz ve koruma pratiklerine bakıldığında, göçle 
yeni gelenlerin heterojen ve çok katmanlı yapısı, korumaya ihtiyaç duyanların 
beklentileri, kırılganlık durumlarının değişkenliği, ayrımcı uygulamalar, ulusal 
göç politikaları ve daha pek çok sebep, mevcut koruma sisteminin içerisinde 
sorunlu alanların gün geçtikçe genişlediğini göstermektedir. Türkiye 
bulunduğu coğrafi konum ve geçmiş tarihsel mirası sebebiyle göç alan bir 
ülke olmasına rağmen, 2014 yılına kadar modern anlamda uluslararası koruma 
sistemine entegre ol(a)mayan, ulusal koruma sistemi oldukça yetersiz ve 
büyük eksikliklere sahipti.

Son 12 yılda Türkiye’nin yaşadığı kitlesel göç deneyimiyle, süregelen koruma 
politikaları da ihtiyaçlar ve gereklilikler sebebiyle yeniden düzenlenmiştir. 
Bir yandan, imzalanan sözleşme ve protokoller sebebiyle uyulması gereken 
uluslararası korumaya yönelik yükümlülüklerin baskısı, diğer yandan sayıları 
5 milyonu aşan sığınmacı, mülteci ve göçmenlerin gündelik hayat içerisinde 
korunmaya duydukları ihtiyaç, bu alanda yeni bir mevzuat ve politikalara 
ihtiyaç doğurmuş ve bunun için Geçici Koruma dahil olmak üzere uluslararası 
koruma alanında köklü değişiklikler yapılmıştır. 2013 yılı Nisan ayında 
yürürlüğe giren “Yabancılar ve Uluslararası Koruma Kanunu (YUKK)” Türkiye 
göç konusunda daha etkin politikalar belirleyebilmek ve uygulayabilmek 
için yeni düzenlemeler getirmiştir. Yabancılar ve Uluslararası Koruma 
Kanunu, etkin bir iltica ve göç yönetimini sağlam bir yasal zemine oturtarak 
göçmenlerin ve uluslararası koruma arayanların haklarının teminatı altına 
almayı amaçlamış, bu kanunla ayrıca 81 ilde Göç İdaresi Genel Müdürlüğü 
teşkilatları kurulmuştur  (6) 

Buna göre, üye devletlerin mültecilerle ilgili uluslararası yükümlülükleriyle 
uyumlu ve özellikle, tüm üye devletler tarafından onaylanan 31 Ocak 1967 
tarihli New York Protokolü ile değiştirilen Temmuz 1951 tarihli Mültecilerin 
Statüsüne İlişkin Cenevre Sözleşmesi uyarınca mülteci statüsünün 
tanınmasına engel olmayacağı vurgulanmıştır. Buna ek olarak, üye devletlerin, 
insan haklarına, temel özgürlüklere ve geri göndermeme konusundaki 
yükümlülüklerine gereken saygıyı göstererek Geçici Koruma uygulayacakları, 
Geçici Korumanın oluşturulması, uygulanması ve sona erdirilmesi, Birleşmiş 

 (6)  Yabancılar ve Uluslararası Koruma Kanunu:  

http://www.mevzuat.gov.tr/MevzuatMetin/1.5.6458.pdf (Erişim tarihi: 29.01.2024)
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Milletler Mülteciler Yüksek Komiserliği (BMMYK) ve diğer ilgili uluslararası 
kuruluşlarla düzenli istişarelere tabi olacağına dair yükümlülükleri karar 
altına alınmıştır. Yönerge, Geçici Koruma statüsünde bireylere sağlanacak 
hizmetleri detaylandırarak, üye devletlerin kitlesel göçle kendisine sığınan 
bireylere ve onların ailelerine bu kapsamda yapacakları hizmetleri de 
karara bağlamıştır. Buna göre üye devletlerin; Geçici Korumadan yararlanan 
kişilerin uygun barınma imkanlarına sahip olmalarını veya gerekirse barınma 
imkânı elde etmelerini, yeterli kaynaklara sahip değillerse, sosyal refah ve 
geçim araçları ve tıbbi bakım açısından gerekli yardımı almaları, istihdam 
edilen veya kendi hesabına çalışan faaliyetlerde bulunmaları durumunda, 
önerilen yardım düzeyi belirlenirken kendi ihtiyaçlarını karşılama yetenekleri 
dikkate almalarını, sağlamayı kabul etmektedir. (7) Ayrıca; Geçici Korumadan 
yararlanan kişiler, herhangi bir zamanda sığınma başvurusunda bulunabilme 
ve uygun kişiye mülteci statüsü verilebilme imkanı tanınmakta, bu kişilerin 
gönüllü geri dönüşlerini düzenleyen hükümlerin, insan onuruna saygı 
çerçevesinde geri dönüşlerini kolaylaştırmasını sağlamayı, Geçici Korumaları 
sona eren ve ülkeye kabul edilmeye uygun olmayan kişilerin zorunlu geri 
dönüşünün insan onuruna saygı gösterilerek yapılmasını sağlamak için gerekli 
önlemleri alacaklardır, denmektedir. 

2011 yılında Suriye’de başlayan halk ayaklanması ve çatışmalı süreçle birlikte 
yoğun sığınmacı akınına uğrayan Türkiye açık kapı politikası uygulamış, sınırı 
geçip ülkeye sığınan sığınmacıları sınırın yanı başına kurduğu kamplara 
yerleştirmeye başlamıştır. 29 Nisan 2011 yılında ilk sınır geçişleri ile başlayan 
kitlesel göç, 2012 yılının sonuna gelindiğinde artan mülteci sayısı karşısında (8) 
inşaa edilen kampların kapasitelerinin yetersiz olduğu ortaya çıkmıştır ve 
başta sınır illeri olmak üzere sığınmacılar şehirlere yerleşmeye başlamıştır. 
2013 yılından 2016 yılı arası sığınmacı sayısı 4 milyona yaklaşmıştır. 
Türkiye’ye sığınanların kitlesel olarak batılı ülkelere geçtiği bu dönemden 
sonra açık kapı politikasından vazgeçilmiş ve sınır boyunca duvar örülmeye 
başlanmıştır. Kitlesel göçün yoğunlaştığı bu dönemde, 30.03.2012 tarihinde 
62 sayılı “Türkiye’ye Toplu Sığınma Amacıyla Gelen Suriye Arap Cumhuriyeti 
Vatandaşlarının ve Suriye Arap Cumhuriyetinde İkamet Eden Vatansız Kişilerin 
Kabulüne ve Barındırılmasına İlişkin Yönerge” İçişleri Bakanlığı tarafından 
yürürlüğe konulmuştur, yaklaşık dört yıl süreyle milyonlarca mülteci misafir 
statüsünde tutulmuş ve yasal bir statüye kavuşamamışlardır. 11 Nisan 2014 

 (7)  İçişleri Bakanlığı Göç İdaresi Başkanlığı:  

https://www.goc.gov.tr/genel-bilgi45 (Erişim tarihi: 29.01.2024)

 (8)  Geçici Koruma Yönetmeliği:  

https://www.goc.gov.tr/kurumlar/goc.gov.tr/evraklar/mevzuat/Gecici-Koruma.pdf  
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tarihi itibariyle yürürlüğe giren 6458 sayılı Yabancılar ve Uluslararası Koruma 
Kanunun 91’inci maddesiyle yayınlanan “Geçici Koruma Yönetmeliği” ile 
Suriyeli, sığınmacıların yasal bir statüye kavuşmaları sağlanmıştır. Türkiye’de 
yaşayan Suriyeli mülteciler, Yabancılar ve Uluslararası Koruma Kanunu’nun 
ilgili hükmü uyarınca yasal statüye sahip olup ve devlet tarafından sağlanan 
sağlık, eğitim, iş piyasasına erişimi/çalışma izni, sosyal hizmetler, yardımlar, 
gibi çeşitli hizmetlere erişimlerine izin verilmektedir  (9) . Türkiye’de 
“22/10/2014 tarihli ve 29153 sayılı Resmi Gazetede yayımlanarak yürürlüğe 
giren Geçici Koruma Yönetmeliği İle, 28/04/2011 tarihinden itibaren Suriye 
Arap Cumhuriyetinden kitlesel veya bireysel olarak sınırlarımıza gelen veya 
sınırlarımızı geçen Suriye Arap Cumhuriyeti vatandaşları ile vatansızlar ve 
mülteciler, geçici koruma statüsü verilmiş ve bu yönetmelik çerçevesinde 
yabancılara başta sağlık hizmetleri olmak üzere eğitim, iş piyasasına 
erişim, sosyal yardım ve hizmetler ile tercümanlık ve benzeri hizmetlerin 
sağlanabilmesi detaylı olarak düzenlenmiştir. Ayrıca sığınmacılar için 
yapılacak olan iş ve işlemler tanımlanmış ve ihtiyaç duyuldukça yeni kanun ve 
yönetmeliklerle desteklenmiştir.

2011’den bu yana geçen 13 yıl, Türkiye’deki Suriyeli mültecilerin hukuki/idari 
statüleri ve pratik yaşam koşulları ciddi ölçüde değişmiş durumdar. Kâğıt 
üzerinde (sağlık, eğitim, sosyal yardımlar gibi) kamu hizmetlerine ve çalışma/
geçim imkân ve haklarına erişime yönelik bazı idari tedbirler alınmış olmakla 
birlikte, gündelik yaşam pratiklerinde tablo hâlâ karanlık ve vahim durumdadır. 
Mültecilerin kâğıt üzerinde verilmiş bu hak ve güvenceleri pratikte de 
kullanabilmelerini kolaylaştıracak mekanizmaların işlerlik kazanmasına 
yönelik bütüncül stratejiler geliştirme, planlama ve altyapı çalışmaları, ne 
yazık ki henüz başlamış görünmemektedir. Geçen 14 yıllık süre boyunca, bu 
alanda çalışmalar yapan kamu kurumları ve sivil toplum kurumlarının ortak 
bütüncül bir uyum stratejisi bulunmamaktadır. 

Mülteci akımlarına ilişkin araştırmalar ve saha tecrübeleri, sayısal olarak bu 
ölçekte ve bu denli geniş zamana yayılan yer değiştirmelerde, sığınılan ülkede/
yörede geçirilen sürenin, koşullar iyileştiğinde ülkelerine geri dönen mülteci 
sayısıyla ters orantılı olduğunu gösteriyor. Yani sığınılan ülkede geçirilen 
süre uzadıkça, geri dönüş oranları da azalıyor. Bu durum, kitlesel göçlerin 
yaşandığı dünyanın diğer ülkelerinde de gözlemleniyor. Kabul edildikleri 
ülkede tutunmayı başaranlar, özellikle de terk etmek durumunda kaldıkları 
ülkelerinde koşullar göreceli olarak daha kötüyse veya savaş, gerilim ve kriz 
devam ediyorsa, mülteci olarak kalmayı yeğliyorlar. Hâlihazırda, Suriye’de 

 (9)  İçişleri Bakanlığı Göç İdaresi Başkanlığı:  

https://www.goc.gov.tr/genel-bilgi45 (Erişim tarihi: 29.01.2024)
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devam eden çatışmanın ve şiddetin ne zaman son bulacağına dair bir işaretin 
bulunmaması ve Suriye’deki fiziksel ve sosyo- ekonomik tahribatın boyutları 
düşünüldüğünde, Türkiye’deki mültecilerin, çoğunluğu için, geri dönmenin 
bir seçenek olmadığı artık kabul edilmesi gereken bir gerçek. Yapılması 
gereken topluma bu gerçekliği uygun bir dille anlatacak bir dil oluşturmak ve 
toplumsal uyum sürecini olabildiğince gerilimsiz atlatacak mekanizmalar ve 
politikalar oluşturmak olmalıdır. 

Ayrımcılık, Önyargılar, Kalıpyargılar
Ayrımcılık bütünlüklü bir sosyal olgudur ve kişisel, sosyal, hukuksal yönleriyle 
birbirini tamamlayan yapılar olarak değerlendirmek son derece önemlidir. Çok 
farklı alanlarda ortaya çıkan ve bir hak ihlali olan ayrımcılık kavramı üzerinde 
ortaklaşan tanımlar mevcuttur. Bu tanımlardan biri; “Bir toplum içinde, bir 
takım birey ya da grupların cinsiyet, cinsel yönelim, milliyet, dini inanç, etnik 
köken, ırk benzeri özelliklerinden dolayı, yasalar yoluyla, sosyal hayatta 
sistematik bir biçimde adaletsiz muameleye maruz bırakılması” (10)dır. Bir 
diğer tanımda da bireyin içinde bulunduğu grubun özellikleri ve ayrımcılığın 
zihinsel arka planına işaret eden ayrımcılık tanımıdır: “Ayrımcılık, bir gruba 
veya grubun üyelerine karşı önyargılardan beslenen olumsuz tutum ve 
davranışların tümüyle ilgili bir süreçtir. 

Önyargılar ve dolayısıyla ayrımcılık, bir gruba ya da grup üyelerine yönelik 
olumsuz düşüncelerin yanı sıra hoşlanmama, hor görme, kaçınma ve nefret 
etmeye kadar uzanan olumsuz duyguları içeren tutumlara da yol açarlar. 
Önyargılar, diğer insanları, bireysel varoluşlarından değil, grup aidiyetlerinden 
hareketle değerlendiren bir tutumu ve olumsuz, dogmatik kanaatleri ifade 
eder. Önyargılar sonucunda oluşan ayrımcı davranışlar tek tek bireylere 
yöneltilmiş olsa da, ayrımcılığı, insanlar arası ilişkilerdeki hoşlanmama, uzak 
durma gibi ‘ters’ ve ‘kötü’ davranışlardan ayıran şudur: Ayrımcılığın yöneldiği 
kişiler, kişisel özellikleri değil, ait oldukları grubun özellikleri nedeniyle bu 
davranışın hedefi olmaktadır.” (11)

 (10)   Cevizci, Ahmet (2005), Felsefe Sözlüğü, Paradigma Yay.,İstanbul, s: 182. 

 (11)   Göregenli, Melek, (2018), “Temel Kavramlar: Önyargı, Kalıpyargı ve Ayrımcılık”, Ayrımcılık: 

Çok Boyutlu Yaklaşımlar kitabı içinde, Der: Kenan Çayır, Müge Ayan, İstanbul Bilgi Üniversitesi 

Yay.,İstanbul,,s.21. K
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Ayrımcılıkla Mücadelenin Arka Planı: 
Ulusal ve Uluslararası Mevzuat
İnsan hak ve özgürlüklerini korumak, insanların haklarda ve onurlu yaşamda 
eşit oldukları fikrini hukukun güvence altına alınması bakımından pek çok 
uluslararası sözleşmeler kabul edilmiştir:

*İnsan Hakları Evrensel Bildirgesi (1948); Madde 2: Bu Sözleşmede herkes, 
ırk, renk, cinsiyet, dil, din, siyasal veya başka bir görüş, ulusal veya sosyal köken, 
mülkiyet, doğuş veya herhangi başka bir ayrım gözetmeksizin ilan olunan bütün 
haklardan ve bütün özgürlüklerden yararlanabilir.”

*Avrupa İnsan Hakları Sözleşmesi (1950); Madde 14: Ayrımcılık Yasağı; “Bu 
Sözleşmede tanınan hak ve özgürlüklerden yararlanma, cinsiyet, ırk, renk, dil, 
din, siyasal ya da başka görüşler, ulusal veya sosyal köken, ulusal bir azınlığa 
mensup olmak, servet, doğuş veya herhangi başka bir durum bakımından hiçbir 
ayrım gözetilmeksizin sağlanır.” 

*Her Türlü Irk Ayrımcılığının Ortadan Kaldırılmasına İlişkin Sözleşme (1965); 
“Bu sözleşmede, “ırk ayrımcılığı” terimi, siyasi, ekonomik, sosyal, kültürel ve 
toplumsal yaşamın herhangi bir alanında, insan hakları ve temel özgürlüklerin 
tanınmasını, uygulanmasını, bu hak ve özgürlüklerden yararlanılmasını ortadan 
kaldırmak ve zayıflatmak amacına ya da etkisine yönelik, ırk, renk, soy ya da 
ulusal veya etnik kökene dayalı her türlü ayrım, dışlama, kısıtlama ya da tercih 
anlamındadır.”

•	 Medeni ve Siyasi Haklara İlişkin Sözleşme (1966)

•	 Ekonomik, Sosyal ve Kültürel Haklara İlişkin Sözleşme (1966)

•	 Kadınlara Karşı Her Türlü Ayrımcılığın Önlenmesi Sözleşmesi (1979)

•	 İşkenceye ve Diğer Zalimane, Gayriinsani veya Küçültücü Muamele veya 
Cezaya Karşı Sözleşme (1984)

•	 Çocuk Haklarına Dair Sözleşme (1989)

•	 Göçmen İşçilere ve Ailelerinin Haklarına İlişkin Sözleşme (1990)

•	 Engellilerin Haklarına İlişkin Sözleşme (2006) (12)

Türkiye’nin de taraf olduğu bu Uluslararası İnsan Hakları Sözleşmelerinin 
hepsinin içinde ayrımcılık kavramı geçsin ya da geçmesin temel vurgulardan 
birisi ayrımcılığın yasaklanmış olmasıdır. Bu nedenle bir devlet bir 
uluslararası sözleşmeye taraf olduğunda, o sözleşmenin hükümlerine 

 (12)   https://inhak.adalet.gov.tr/Resimler/Dokuman/2312020100834bm_48.pdf 
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uygun davranmalıdır. Ayrımcılığı yasaklayan bir sözleşmeye taraf her devlet, 
ulusal mevzuatında ayrımcılık yasağı en az taraf olduğu sözleşme ile aynı 
kapsamda yasaklanmalıdır. (13) Bu durumda ulusal mevzuatta Anayasa’nın 
10. Maddesinde “kanun önünde eşitlik” başlığıyla ayrımcılığın yasaklanması 
vurgusu yerine hukuksal açıdan herkesin eşit olduğu belirtilmiştir. Ayrıca Türk 
Ceza Kanunu 122. Maddesinde belirtilen belli başlı ayrımcı davranışlar suç 
olarak tanımlanmıştır. Fakat yine de her iki ulusal mevzuatta belli çekinceler 
olsa da ayrımcılık yasağı vurgusu vardır. Anayasada 10. Madde: “Herkes, dil, 
ırk, renk, cinsiyet, siyasi düşünce, felsefi inanç, din, mezhep ve benzeri sebeplerle 
ayrım gözetmeksizin kanun önünde eşittir.” Aynı şekilde, Türk Ceza Kanunu 
122 Madde: Kişiler arasında dil, ırk, renk, cinsiyet, siyasi düşünce, felsefi inanç, 
din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayrım yaparak gerçekleştirilen bazı eylemler 
yasaklanmıştır. 

Afet Zamanlarında Ayrımcılık ve 
Kırılganlık
Afetlerin geniş bir toplumsal kesimi etkilediği bu tür durumlarının toplum 
üzerinde yarattığı etki, ilk günlerde toplumun tüm kesimlerini eşitleyip, 
homojenleştirse de bu süreç çoğu kez kısa sürer ve sosyo- ekonomik olarak 
toplum kesimleri arasındaki fark gün geçtikçe belirginleşir ve heterojenleşme 
başlar. Afetin üzerinden zaman geçtikçe, her yanı saran o kaotik sis 
aralanınca ve aslında felaketin toplumun her kesimi için etkilerinin farklı 
olduğu, afet sonrası sürecin de her kesime farklı yansımaları olduğu gerçeği 
belirginleşmeye başlar. 

Deprem gibi fiziki hasar ve zarara sebep olan bir afetler, öncelikle barınma 
ve çalışma alanlarında hasar ve yıkıma sebep olduğu için, bu alanların fiziki 
dayanıklılığı can kaybı ve yaralanan insan ve diğer canlı sayısına etki eder. 
İlk günlerin şoku atlatıldıktan sonra kayıpların, sosyo- ekonomik durumları 
belirginleşmeye başladığında, aslında toplumsal olarak dezavantajlı olan 
toplum kesimleri ve kırılgan bireylerin kayıplarının da bu dezavantajlılık 
sebebiyle daha fazla olduğu anlaşılır. Bu tür felaket anları sonrası süreç de bu 
toplum kesimleri için daha zor geçer. Pek çok kez kayıpları kayıt altına alınmaz, 
zararları telafi edilmez, yıllarca binbir emekle edindikleri evleri ve diğer 
birikimleri bir anda yitip gider. Ayrımcılık en çok da bu zor zamanlarda çirkin 
yüzünü gösterir, ihtiyaç duydukları yardıma ulaşmaları zorlaşır, hizmetlere 
erişimleri en temel insani hakları dahi göz ardı edilir. 

 (13)   Gül, İdil Işıl (2018), “Hukukta Ayrımcılık Yasağı”, Ayrımcılık: Çok Boyutlu Yaklaşımlar kitabı içinde, 

Der: Kenan Çayır, Müge Ayan, İstanbul Bilgi Üniversitesi Yay.,İstanbul,,s.119. K
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Çingeneler (Rom, Dom, Lom ve diğer alt gruplar), göçmenler, mülteciler, 
gibi dezavantajlı toplum kesimlerinin uğradığı ayrımcılık sadece afet, 
kitlesel göç, savaş gibi olağanüstü zamanlarda var olmaz, bu zamanlarda 
durum daha da kötüleşir. Yaşanılan yoksulluk, damgalanma, ötekileştirme, 
marjinalleştirilme gündelik yaşamın her alanında karşılarına çıkar. Ayrımcılık 
hayatın her alanında; önyargı içerikli sözlerin ötesinde, bakışların, parmakla 
göstermelerin, dışlayıcı, ötekileştirici tavırlar, gibi gündelik hayatta sürekli yüz 
yüze kaldıkları dışlanmanın yerini derinleşen yoksulluk, açlık ve kimi zamanda 
şiddet alır. 

Normal zamanlarda toplumda, bu topluluklara karşı var olan önyargılar 
onlarla olan mesafenin açılmasına sebep olur. Onların yaşadıkları mahalleler 
damgalanır ve görünmez kılınır, oralara yerel yönetim hizmetleri ya hiç gitmez 
ya da sadece gidiyor görünür. Doğal olarak bu önyargılar, kalıp yargılarla 
da birbirini tamamlayarak güçlenir, eğer bununla mücadele edilmezse 
ayrımcılığa dönüşür, onu taşıyan bireylerle birlikte gündelik hayatta ve tüm 
kurumların içine de sirayet eder. Sosyal damgalamaya maruz kalmış bu 
toplum kesimlerinin yaşadığı bu mahalleler artık korku duyulan alanlardır. 

Örneğin bu mahalleler öğretmenler için sürgün ya da mecburi hizmet 
yerleridir. Binlerce çocuk buralarda ya devamsızdır, ya da kayıt dışıdır. Aslında 
o kentte yaşayan insanlar bu mahalleleri duymuştur, bilir ama oralardan 
hep uzak durur, buralardan geçen toplu taşıma araçlarına binmez, yolu 
oraya düşen olursa da en kısa zamanda oradan çıkmak için, çoluk çocuk olur 
sokakta diye kaygı etmez, basar gaza o dar sokaklarda. Yani o mahaller ve o 
mahallelerde yaşayan binlerce insan yokmuş gibi düşünülür. Öyle ki kuruluş 
amaçları insani yardım olan örgütler için bile bu mahalleler, harita üzerinde 
sakıncalı yerler olarak işaretlenir. 

Afet zamanlarında da bu yok sayma, ayrımcılık sürer. Mahallelerine yardım 
gitmez, kendi başlarının çaresine bakmaya, yaralarını kendileri sarmaya, 
açlıkla susuzlukla, hastalıkla başa çıkmaya çalışırlar. Kamu kurumlarının, 
sivil toplum örgütlerinin, yardımseverlerin yardımlarının dağıtıldığı 
alanlara alınmazlar. Bu kurumların çalışanlarında da Çingene karşıtlığı, tüm 
toplum kesimlerinde olduğu gibi güçlüdür. Yardımların dağıtıldığı sıralara 
konulmazlar, yüzlerine bakılmaz, “Burayı Çingenler bastı, yemek yiyorlar, biz 
yemek yiyemiyoruz” deyip, kovulurlar. Toplum içinde damgalıdırlar, şiddete 
uğrarlar. En ufak bir olayda masum olup olmadıklarına bakılmaksızın, ilk onlar 
suçlu ilan edilir. Onlar için, “kötü amaçlı oldukları” düşünülür. Dağıtılan yardım 
kuyruklarında “Bize yetti de mi, siz pis Çingenelere vereceğiz!” (14), “Hocam, 

 (14)  https://t24.com.tr/yazarlar/yildiz-tar-insan-manzaralari/depremde-dom-ve-abdallar-deprem-

yardimi-alinca-pis-cingene-diye-kovulmak,38860 
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burada depremzede yok, her yer Çingene çadırı dolu”. “Vali ve Emniyet nerede? 
Adıyaman Çingene dolmuş, Adıyaman’ı Çingenler istila etti, yarın için çok ciddi 
tehdit”, “Adıyaman’ımızı Çingenler, yağmacılar bastı, başka illerden gelip evleri 
soyuyorlar, ölen insanların mallarından faydalanıyorlar, yeter artık sahip çıkın bu 
sahipsiz memlekete.” (15), “Abi çoğu Çingene, Suriyeli, biraz da maalesef bizim 
insanımız…” denir. Bu alıntılar, depremden sonra sosyal medyada yazılanlar 
ve deprem bölgelerinde birebir yaşadığımız Çingene karşıtlığı, nefret söylemi 
ve ayrımcılıktan sadece birkaç örnek…

Sahadan Bir Örnek:  
Adıyaman halkı, Dom olduğumuzu bildiğinde, yardım için falan sıraya 
durduğumuzda önce onlar alırdı sonra biz.  Adıyaman’da sürekli ayrımcılık 
vardı. Onlar için, Dom ve Abdal halkı yaşamaz bir halk, kimse onların var 
olduğunu bilmiyor. Kendince var ama Türkiye halkına göre yok görünmüyor. 
(Erkek, 43, Adıyaman, Türkiyeli)Vallahi ben şunu biliyorum ki bizim Dom 
ve Abdal halkı yok bir halktır. (Erkek, 43, Adıyaman, Türkiyeli)Depremzede 
ailelere elektrik su parasını biz karşılayacağız dediler babama 9 bin lira 
su faturası gelmiş. Nerden ödeyecek. İkince defa kesmeye gelecekler. Bu 
teyzemiz duldur buna 2 bin lira fatura gelmiş. Babam gitmiş ağaç altından 
incir toplamış satıp faturasını ödemek için. Vallahi ben şunu biliyorum 
ki bizim Dom ve Abdal halkı yok bir halktır. Umursamıyorlar. (Erkek, 43, 
Adıyaman, Türkiyeli)

Sahadan Bir Örnek:  
“Kürt değiliz biliyorum Kürtçe konuşuyoruz ama Türk de değiliz ama insanız. 
Ora gidiyoruz Kürt geldi terörist geldi, bura geliyoruz Çingene geldi. Arkadaş 
biz neyiz? Benim kızımı oğluna istemez, oğluma kızını vermez, beni fırında 
çalıştırmaz, çalıştırsa ekmeğe kimse gelmez. Oradaki de doğuluyum diye 
terörist diye bakar. Yani bize neyi yakıştırdılarsa kabullendik.” (Erkek, 43, 
Adıyaman, Türkiyeli)

Yüzyıllar boyunca göçebe bir yaşam süren peri-patetik (göçebe zanaatkâr) 
gruplar, özellikle son elli yılda kentlerin çeperlerindeki tarihsel göç mekanlarına 
yerleşmiş ve bu kadim göç mekanları, zamanla derme çatma evlerden oluşan 
mahallelere dönüşmüştür. Çingene mahalleleri olarak damgalanan bu 
mahallelerde yaşayan topluluklar dişçilik, müzisyenlik, kalaycılık, demircilik, 
kalburculuk, elekçilik gibi göçebe yaşam zanaatlarını sürdürerek yarı göçebe 
bir yaşama geçmişlerdir. Geleneksel zanaatlarının geçerliliğini yitirdiği 

 (15)   https://artigercek.com/guncel/adiyamanda-depremzede-domlara-karsi-nefret-soylemi-240489h K
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durumlarda ise mevsimlik tarım işçiliği, hurda atık toplayıcılığı, hamallık, 
ikinci el eşya pazarcılığı gibi geçici ya da günübirlik işlerle geçimlerini 
sağlamaktadırlar. Özellikle mevsimlik tarım işçiliği Dom topluluklarının başlıca 
geçim alanını oluşturmaktadır. Bu topluluk üyesi ailelerin büyük bir kısmı 
baharın gelmesiyle birlikte mart ayının son haftasından başlayarak, yoksul 
Kürt halkıyla birlikte mevsimlik tarım işçiliği için Anadolu’nun çeşitli illerine 
göçe başlarlar. Bu topluluklar, hayatın her alanında olduğu gibi mevsimlik 
tarım işleri başta olmak üzere emek piyasasında da ayrımcılığa uğrarlar. 

Günümüzde kapitalist ilişkiler ve sanayinin gelişmesiyle birlikte toplulukların 
geleneksel zanaatları, neredeyse geçerliliğini yitirmiş ve geçim stratejilerini 
değiştirmek zorunda kalmışlardır. Geleneksel zanaatların geçerliliğini 
yitirmesi, toplulukları emek piyasasında en değersiz olan en alttaki işlere 
yöneltmiştir.

Mevsimlik tarım işçiliği, genellikle çavuş, elçi, dayıbaşı gibi tarım aracıları 
üzerinden işverenle ilişki kurulduğu için bu topluluk üyeleri, yedek ve 
ucuz işgücü olarak tarım aracılığı sisteminin dışında iş bulabilmektedirler. 
Genellikle Orta Anadolu ve Doğu Anadolu’nun yoksul köylerindeki köylülerin 
işlerini kabala usulü ile yaptıkları ya da aracılarla anlaşamayan çiftçilerin son 
çare olarak başvurdukları yedek işgücü olarak Dom ve Abdal toplulukları, 
belirlenmiş köyler arasında hareket edip iş bulmaya çalıştıkları ‘kadim göçebe 
geleneğini’ sürdürmektedirler. Bu durum hane içerisindeki çocuklar da dahil 
olmak üzere, herkesin emeğine ihtiyaç duyulan, ayrımcılığa ve sömürüye 
dayalı gezici tarım işçiliği sistemine dönüşmüştür.

Bu illerde yaşayan Dom ve Abdal toplulukların bir diğer geçim kaynağı ise 
hurda atık toplayıcılığıdır. Ekonomik krizle birlikte çöpteki hurda ve atıkların 
azalmasıyla bu alanda çalışan aileler derin bir yoksulluk içinde yaşamlarını 
sürdürmektedir. Diğer yandan hurda atık toplayıcılığı işi son dönemde bu 
alana mülteci emeğinin de yoğun olarak girmesiyle birlikte giderek daha 
rekabetçi bir alana dönüşmektedir. Özellikle çöpün ranta dönüştüğü son 
dönemde belediyelerin bu sektörü kontrol edip rantı kendinden olanlara 
paylaşma girişimleri ve onlarla birlikte hareket eden kooperatif ve dernek 
gibi yeni yapıların oluşması, resmi izinler ve diğer prosedürler ile bu topluluk 
üyesi kişilerin bu alandan dışlanıp, ayrımcılığa uğradığı, deyim yerindeyse 
açlığa mahkum edildiği bir duruma düşürmüştür. 

Topluluklar içinde bazı grupların geleneksel zanaatı olan müzisyenlik ise 
sokak düğünlerinin yasaklanması ya da form değiştirip düğün salonları ve 
otellere yönelmesi ile geçim kapısı olmaktan çıkmış, topluluk içindeki küçük 
bir kesim genç sanatçının icra ettiği bir mesleğe dönüşmüştür. 

Depremin ilk gününden itibaren yaşanan göçle birlikte, depremden sağ 
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kurtulan insanlar güvenli alanlar bulmak umuduyla yaşadıkları şehirleri 
terk etmeye başlamıştır. Bu sayının kimi kaynaklara göre 3 milyonu aştığı 
söylenmektedir. Büyük oranda üst ve orta sınıftan insanların göç ettiklerini 
sahadaki gözlemlerden anlayabiliyoruz. Yine de yoksul emekçi mahalleleri, 
göçmen mülteci mahalleleri, Dom ve Abdal topluluklarının yaşadığı 
mahalleler, yani gidecek yeri olmayanların depremin yaşandığı bu şehirlerde 
kaldıkları ve dolayısıyla bu dezavantajlı toplum kesimlerinin daha görünür 
oldukları bir gerçekle de karşı karşıyayız. 

Depremin yaşandığı ilk günden itibaren bölgedeki dondurucu soğuk hava Dom 
ve Abdallar için zaten hep var olan barınma, beslenme, temiz suya erişim gibi 
ihtiyaçlarının karşılanmadığı, onları kendi kaderleriyle bırakan bir duyarsızlıkla 
karşı karşıya bıraktı. Evleri yıkılan, hasar gören, ya da artçı sarsıntılar sebebiyle 
evsiz kalan bu insanlar herkes gibi günlerce hiçbir hizmette ulaşamadılar. 
Zaten günübirlik geçim çıkarabilen bu insanlar açlıkla, susuzlukla ve soğukla 
baş etmeye çalıştılar. Kayıplarını kendileri gömdüler, yaralarını kendileri 
sardılar. Derme çatma çadırlarda hala yaşamaya çalışıyorlar. Günler geçti ve 
hiç kimsenin aklına bu insanların yaşadıkları mahalleler gelmedi, yardımlar 
herkese geç ulaştı ama onlara hiç ulaşmadı..

Bu mevcut durumda, mahallelerine gelmeyen yardım ve hizmetlere 
ulaşamayan bu insanların, depremden etkilenen diğer toplum kesimleri 
gibi yaşayabilmeleri için yardım ve hizmetlerin olduğu çadır yerlerine ve 
mahallelere gitmeleriyle birlikte görünürlükleri de armış ve sanki başka bir 
yerden gelmişler, oralı değillermiş gibi ayrımcılığa maruz kalmışlardır. 

Deprem Sonrası Süreçte Mültecilere 
Yönelik Ayrımcılık Halleri

Deprem sonrası dönemde Mültecilere yönelik asılsız “yağma iddiaları” 
sosyal medya başta olmak üzere, medya organlarında hızla yaygınlaştı. 

•	 Suriyeliler ellerinde bıçakla yağmalama yapıyorlar.

•	 Suriyeli vatandaşlar yağmaya başladı.

•	 Suriyeliler Hatay’a gelen yardımları yağmalıyor.

•	 Sığınmacılar enkazda yağmacılık yapıyor.
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•	 Bizim artık Suriyeli bakacak durumumuz yok. 

•	 Yağmacı, haydut, yol kesen Suriyeliler ve Afganlara harcanan para, 
bugünden itibaren depremzedelere verilsin. Suriyeliler ve Afganlarda 
hemen ülkelerine gönderilsin. 

Mülteci ve göçmenlere yönelik dezenformasyon ve ayrımcılık üreten içerikler 
yaygınlaştıkça artan nefret söylemi yalnızca medyayla sınırlı kalmıyor. 
Toplumsal düzeyde bir nefret döngüsü yaratan bu söylemler sürekli olarak 
kendini yineliyor ve kutuplaşmaya zemin hazırlıyor. Artan nefret bir arada 
yaşamayı imkansızlaştırırken, mülteci ve göçmenlerin hayatlarında ise tarifsiz 
hasarlara yol açıyor  (16) 

Bugün, başka ülkelere sığınan Suriye vatandaşı mültecilerin yarısı kadarı, yani 
yaklaşık 3.2 milyonu, ortalama 8 yıldır Türkiye’de yaşıyor. Özellikle Hatay, 
Gaziantep, Şanlıurfa, Kahramanmaraş, Adana, Mersin, Kilis Adıyaman ve 
Malatya yoğun mülteci nüfusunun barındığı iller sıralamasında İstanbul’dan 
sonra art arda gelen şehirleri oluşturuyor. Depremin olduğu 6 Şubat 
tarihinde, mülteci nüfusunun yoğun olduğu bu illerde yaklaşık 1 milyon 
762 bin kayıtlı Suriyeli mülteci yaşıyordu ve bunlar Türkiye’de kayıtlı Suriyeli 
mültecilerin (3.443.219 kişi) %51’ine denk geliyordu. yine Adrese Dayalı 
Nüfus Kayıt Sistemi’ne (ADNKS) göre deprem 11 şehirde toplam 14.013.196 
kişiyi etkilemiştir. Yani bu kentlerin toplam nüfusunun yaklaşık %13 yeni 
gelenlerden oluşmaktadır. 

İl bazında gayrisafi yurtiçi hasılanın sektörel dağılımında sanayi ve imalat 
sanayinin payı, sırasıyla, Gaziantep , Osmaniye ve Kahramanmaraş’ta 
oldukça yüksektir. Bu illerin ardından Hatay ve Adana gelmektedir. 
Sanayi ve imalat sanayi alanında halı ve kilim, iplik ve dokunmuş tekstil, 
plastik ürünler, çimento, kireç ve alçı imalatı bölgenin başlıca ihraç edilen 
ürünlerdir. Bölgede il bazında GSYH ye etkisinde tarımın Şanlıurfa’da, 
hizmet sektörünün ise Hatay’da etkili olduğu görülmektedir. Kaynak: TÜİK, 
2022

Bu şehirlerde bulunan büyüklü küçüklü yerleşim yerleri ve buralarda 
yaşayanlar sosyolojik olarak bir değişim ve dönüşüm içindeydiler. Sınırları 
aşıp buraya yeni gelen milyonlar, buralarda yeni bir yaşam kurmanın, emek 
piyasasında yer almanın, çocukların eğitimi, barınma hakkı başta olmak üzere 

 (16)   Medya ve Göç Derneği “Nefret Döngüsü İzleme Serisi”, https://www.medyavegoc.org/nefret-

dongusu (Erişim tarihi: 29.01.2024)
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haklara ve hizmetlere erişmek için çaba sarf ediyorlardı. Bu son 12 yıl içerisinde, 
bu coğrafyanın sosyo- ekonomik yapısı hızla değişti, kentlerin nüfusları 
önemli ölçüde arttı, emek piyasası, yeni gelen ucuz iş gücünün piyasaya dahil 
olmasıyla, ucuzladı, kentlerin eski ve depreme dayanıksız konut stokunun 
olduğu mahalleler yeni gelenler tarafından dolduruldu. Son yıllarda yükselen 
göçmen karşıtı, ırkçı hareketlerin pompaladığı nefret söyleminin zehirlediği 
koşullarda, eskiler ve yeni gelenlerin kendi mahallelerine çekildikleri, bir 
birbirleriyle temasın, gün geçtikçe zorlaştığı bir iklime sahipti.

Yukarıda da belirtildiği gibi Geçici Koruma Statüsü altında yaşamaya çalışan 
bu insanlar, temel hak ve hizmetlere erişememe sorunlarının her geçen gün 
katlanarak devam ettiğini ve mevcut sistemin sürekli olarak sorunlar yarattığı, 
bu sorunların her geçen gün çeşitlendiği, karmaşıklaştığı ve kronikleştiğini, 
sahada koruma programlarında çalışanlar her gün yaşayarak görüyorlardı. Bu 
sorunların sebebi ise sanki sorunlardan en çok mağdur olan mültecilermiş gibi 
bir algı yaratılıyor ve bu algı kimi siyasetçilerle de desteklenerek, toplumsal 
gerilimin sürekli artırıldığı, mülteciler ayrımcı ve dışlayıcı uygulamaları 
gündelik hayatlarının her anına sirayet ettiği bir hayat sürüyorlardı.

Mevcut statü, her ne kadar, insan eliyle yaratılan bir afet sonrası dönemde 
oluşsa da dayanıklılığı güçlendiren bütünlüklü bir yapı hedeflenmediği ve 
sorunları sürekli belirsizliğe ötelediği için kırılganlıkları artıran bir sisteme 
dönüştü. Kırılganlık, Pandeminin ardından yaşanan küresel ekonomik 
durgunluk ve yerinden edilmenin devam eden uzaması karşısında ve son 
olarak da 6 Şubat Depremin ardından bu illerde daha da artar hale geldi. 

Saha görüşmeleri, normal zamanlarda bile mültecilerin girdikleri güç 
ilişkileri sonucunda kırılganlıkları artarken, afetler sonucu oluşan felaket 
dönemlerinde tamamen savunmasız kaldıklarını ve sivil toplum yada devlet 
eliyle dağıtılan yardımlar ve sağlanan hizmetlere erişimlerinin gittikçe 
zorlaştığını göstermektedir. Özellikle mülteci göçmen gruplar içindeki 
savunmasız ve dezavantajlı gruplar, çocuklar, Çingeneler, engelliler ve 
LGBTİQ+ bireylerin yaşamları giderek zorlaşmakta ve bu toplum kesimlerinin 
hayatta kalmaları için özel çabaya ihtiyaç duymaktadırlar. 

6 Şubat depreminin ardından, felaketin yaşandığı illerde, geçici koruma 
alanlarında, koordinasyon merkezlerinde yukarıda saydığımız, başta 
mülteciler olmak üzere Çingene Dom ve Abdal Topluklar, engelliler olmak 
üzere savunmasız ve dezavantajlı toplulukların yaşadıkları üzerine yaptığımız 
görüşmeler ve medyaya yansıyan haberler ve sosyal medyada dolaşıma 
sokulan nefret söylemi ve ırkçılık içerikli paylaşımlar durumun vehametini 
ortaya koymaktadır. 

Deprem sonrası dönemde sahada yapılan görüşmeler ve gözlemlerde, K
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depremin ilk birkaç gününden sonra giderek belirginleşen ayrımcı 
uygulamalardan, Suriyeli mültecilerin, yüzyıllardır bu coğrafyada yaşayan 
Dom ve Abdal Çingene topluluklarının, ve bölgesel olarak değişen “ötekilere” 
verilen hizmetlerden mahrum bırakıldığını, desteğin ve yardımın önce “makul 
olana” eriştirilmesi, hayrın önce “kendimizden olana” yapılması en doğal şeymiş 
gibi, açıkça, yüzümüze söylendi. Başta kamu kurumları ve çalışanları olmak 
üzere, görevleri insani yardım olan sivil toplum çalışanları da dahil olmak üzere, 
toplumun tüm kesimlerinde felaket zamanında “ötekinin” ve insan haklarının 
yük olarak görüldüğü, “şimdi bu felaket içinden haktan, hukuktan bahsetmenin 
anlamsızlığına dair, çokça laflar işittik.” Depremin ilk günleri artçı sarsıntılar 
sürerken, evlerine giremedikleri ve gidecek yerleri olmadığı için camilere 
sığınan mültecilerin, elektriği ve suyu çok tükettikleri gerekçesiyle, kesildi. 
“Bunların temizlik kültürü yok, yerleri, tuvaletleri kirletiyorlar” denilip, kovulmak 
istendiler. Yemek sıralarında, “Biz doyduk da sen kaldın!, Sen benim hakkımı 
alıyorsun, git senin devletin seni doyursun!, benzeri cümleler, sıkça yüzlerine 
söylendi, çocukları için dahi bir tas çorba almalarına izin verilmedi. Evleri 
yıkılanlar, günlerce dışarıda, sığındıkları ağır hasarlı dam altlarında kaldılar, 
çadırlara erişmek ilk günler her kesim için çok zordu, hala erişemeyenler 
var ama onlar çadır sırasına hiç yazılmadı, yazılanlara sıra hiç gelmedi. Çadır 
alanlarında, boş bulup sığındıkları, çadırları ellerinden alındı. Onlar için ayrı çadır 
alanları açıldı, oralara “Suriyelilerin, Çingenlerin kampları” adı verildi. Buralarda 
görev alan kamu görevlileri, “Dikkatli olun! İçerde hırsız çok, çalmasınlar bir 
şeyinizi.” gibi öğütler sanki çok normalmiş ve görevlerinin bir parçasıymış 
gibi ziyaret için gelenlere hala söylüyorlar. Bu çadır alanlarında yaşayanlar, 
kendilerine yardımların gelmediğini, gelen yardımlar ve yardımseverlerin 
kapı önündeki kolluk güçleri tarafından Türkiyelilerin yaşadığı çadır alanlarına 
yönlendirildiğini, söylüyorlar. Tuvalet ve banyo kabinlerinin herkese eşit 
yakınlıkta, ulaşılabilir olmadığını, özellikle çocukların ve kadınların geceleri 
buraları kullanmaya korktuklarını, dile getiriyorlar. Elektrik, kömür, odun 
soba gibi enerji kaynaklarına, sağlıklı ve güvenli gıdaya, hijyen materyallerine, 
temiz suya erişim konusunda sorunlar yaşıyorlar. Çocuklar için eğitime erişim 
ve güvenli alanlarda ciddi yetersizlikler bulunuyor. Devlet tarafından verilen 
(kira ve hasar desteği) deprem desteklerine mülkiyet, ikamet, kayıtsızlık gibi 
sorunlar sebebiyle erişemiyorlar. 

Koordinasyon merkezlerinin kurduğu çadır alanlarından çadırlarına farklı 
numaralar verildi. Bunun anlamını sorduğumuzda şöyle denildi;

“1 numara biz Türklerin, 2 numaralı çadırlarda Suriyelilerin, biz onlarla aynı 
sırada yemek, yardım beklemek istemiyoruz. Bu yüzden onların numaraları 
ayrı bizim vatandaşlarınki ayrı, devletimiz önce kendi vatandaşının yanında 
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olmalı, bize yardım etmeli, sonra onlara, hem onlar kim ki asıl olan biziz” ( 
Kadın, 25, İslahiye, Türkiyeli)

Depremzedeler için açılan geçici barınma alanlarında, başka şehirlerde başka 
ilçelerde ki barınma merkezlerine gitmeleri için baskı uygulandı, komşuları 
tarafından taciz edildiler. “Komşularımız sürekli bizimle kavga çıkarmaya 
çalışıyorlar, diyorlarmış ki, kavgaya karışan Suriyelilerin çadırlarını alıp, buradan 
atacaklar, bu yüzden bize sebepli sebepsiz hep dalaşıyorlar, küçücük çocuklardan 
korkar olduk, çocuklarımızı çadırdan dışarı çıkaramıyoruz. Ben çadırdan dışarı az 
çıkıyorum, bir ihtiyaç için çıksam, eşim bana ‘Aman ha, kimseye karışma”(Kadın,27, 
İslahiye, Türkiyeli) diye tembihliyor. “On yıldır buradayız, çocuklarımız burada 
doğdu, büyüdü, okula başladı hala misafiriz ama istenmeyen misafir!”(Kadın, 31, 
İslahiye, Suriyeli) Bu tür baskı ve tacizlere dayanamayanlar yıllardır yaşadıkları 
şehirleri bırakıp, geçici barınma merkezlerine gitmeyi kabul ettiler.

Deprem öncesine kadar hem sayıları hem de ikamet edenlerin sayılarının iyice 
azaldığı geçici barınma merkezlerinin kapıları yeniden açıldı ve bölgedeki 
kapatılan barınma merkezlerinin bir kısmı da geri açıldı. Şubat başında toplam 
6 merkezde kalan kişi sayısı 46 bin civarına düşmüşken, Nisan başında üç yeni 
kampın açılmasıyla birlikte, 100 bini aştı. 

6 Şubat depremi tüm toplum kesimlerinden olduğu gibi mültecilerden de 
ciddi can kaybına sebep oldu. Kayıpların yaslarını hala onlar da yaşayamadı, 
büyük bir kısmı cenazelerini Suriye’deki köylerine yada şehirlerine götürdüler. 
Bir kısmı ise artık buralı olduk diye, yakınlarının burada gömülmek istediklerini 
söylediler. Bu konuyla ilgili Nurdağı ilçesindeki Suriyeli mültecilerin yaşadığı 
çadır alanında yapılan görüşmede, bir görüşmeci, “Bizim de burada olsun 
mezarımız, çocuklarla gider rahmetlilerin ruhlarına dua eder, bir tas su 
dökeriz toprağına, dedik ama bizim cenazeleri Nawar (Çingene) mezarlığına 
gömdüler,”(Erkek, 50, Nurdağı, Suriyeli) dedi. Mezarlığı ziyaret ettiğimizde, 
yan yana, birden çok kişi için açılan, sıra sıra, mezarlar gördük, depremde 
yitirdikleri kızlarının mezarını ziyaret eden genç bir çifte, neden bu kadar çok 
yeni mezar olduğunu sorduğumuzda, “Bunlar Suriyelilerin mezarları, devlet 
onları da biz Gurbetlerle (17) aynı mezarlığa gömdü, olsun bizde insanız onlar 
da insan, varsın yan yana yatsınlar, onlarda gariban bizim gibi,”dedi. (Erkek, 
40,Nurdağı, Türkiyeli) 

Diğer yandan, daha vahim olaylara dair çeşitli kaynaklardan gelen duyumlar 
ve yine çeşitli medya organlarında ve sosyal medya mecralarında, yağma, 
hırsızlık gibi kriminal olaylara karışan mültecilere uygulanan şiddet ve işkence 
görüntüleri ve Antakya başta olmak üzere, henüz kanıtlanmış olmasa da, bu 

 (17)   Gurbet Bölgede’de Dom topluluklarına verilen jenerik adlandırmalardan biridir. K
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sebepler öne sürülerek ölüm vakaları, öldürme olaylarına dair söylentiler 
mülteci toplumu içinde sıkça anlatılıyor. Bu tür iddiaların gerçek olup 
olmadığının araştırılması şiddet, işkence ve varsa öldürme eylemlerinden 
bulunan kamu görevlileri ve kişilerin bulunup gerekli yasal işlemlerin 
yapılması, gelecekte bu tür olayların olmasını önleyecektir. 

Mülteciler ve diğer savunmasız ve dezavantajlı topluluklar, gündelik hayatta, 
bu ve benzeri pek çok ayrımcılık ve dışlanmaya maruz kalmaktadır. Depremden 
sonra yapılan görüşmelerde, Suriyeli mültecilerin toplumdan hızla izole 
edildiği, verilen destek ve yardımlara erişimlerini zorlaştıran, uzun süredir 
yerleşik oldukları şehirlerden yeniden yerlerinden edilen, zaman zaman 
ölümlere varan şiddetle karşı karşıya kalan, geçicilikleri, güvencesizlikleri, 
savunmasızlıkları, hiçbir şeye layık ol/a/madıkları süreli hissettirilen bir dönem 
oldu. 

İnsan Hakları Temelli Yaklaşım
Deneyimler, ayrımcılık ve insan haklarına saygısızlık biçimlerinin bir afetin acil 
durum aşamasında ortaya çıkabilirken, afetin etkileri ne kadar uzun sürerse, 
insan hakları ihlalleri riskinin de o kadar büyük olduğunu göstermiştir. 
Deneyimler ayrıca önceden var olan kırılganlıkların ve ayrımcılık kalıplarının 
doğal afet durumlarında genellikle daha da kötüleştiğini göstermiştir.

İnsan hakları, insanın temel özgürlükleri ile ilgilidir. Hak temelli yaklaşım 
hem insanları afet risklerinden korumayı hem de afet sonrası hayatlarını 
sürdürebilmeleri için onları güçlendirmeyi hedefler. Hukuk devleti ve 
demokratik yönetişim, ‘yukarıdan aşağıya’ bir yaklaşımla tüm sistemin 
ilkelerini belirlerken, hak temelli bakış açısı yetkilendirmeyi, kilit aktörler 
olarak bireylerin ve onların kurduğu sivil yapıların rolünün altını çizer ve 
‘aşağıdan yukarıya’ bir yaklaşıma işaret eder. Her iki yaklaşım da afetlerle 
karşı karşıya kalan insanlara güvence sağlar.  (18)

Sahadan Bir Örnek:  
“Oğlunu depremde kaybeden gelini ve torunları ile olan bir kadın görüşmeci; 
dağıtılan yardımların kendilerine, yeni doğum yapmış lohusa gelinine 
ve küçük yaştaki okula giden ve yeni doğan torunlarına ulaşmadığını 
bu yardımların ihtiyacı olmayan insanlara dağıtıldığını ve yine yıllardır 

 (18)   Doğa kaynaklı afet Durumlarında İnsanların Korunması ile İlgili IASC Operasyonel Kılavuz İlkeleri 

https://www.stgm.org.tr/sites/default/files/2023-03/dogal-afetler-insan-haklari.pdf

Uluslararası Kızılhaç ve Kızılay Dernekleri Federasyonu tarafından hazırlanan “Hukuk, Afete Hazırlık ve 

Müdahale Kontrol Listesi” Türkçe çevirisi: https://hudoto.com/uploads/0/1686749249.pdf
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uğradıkları ayrımcılıkla burada da karşılaştıklarından bahsediyor. Kızılay ve 
İnsani Yardım Kuruluşlarının dağıttığı kartın kendilerine verilmediğinden 
bahsederek, hizmetin gerçek ihtiyaç sahiplerine ulaşmadığını, 
söylüyordu. Bu tarz yardımların belirli bir liste üzerinden dağıtılması ve 
bu liste bilgilerinin ne sıklıkla, kimler tarafından, hangi kriterlere göre 
oluşturulduğu bilgisinin açık olmaması, hizmetlere erişimde sorunlara sebep 
olmaktadır.”(Kadın, 60, Nurdağı, Türkiyeli)

Depremzedelere konteyner tahsis edilmesi konusunda da şeffaf prosedürler 
izlenmediği için; “Biz evlerde değiliz bize konteyner vermediler. Evlerimiz çatlak, 
korkuyoruz içine girmeye bu sebeple evin bahçesinde kurduğumuz çadırlarda 
kalıyoruz.(Erkek, 40, Nurdağı, Türkiyeli)” diyen pek çok görüşmeci ile karşılaştık. 

Bu açıdan insan haklarının vazgeçilmezliğinin önemi bu tür acil durumlarda 
daha da önem kazanmaktadır. Sanılanın aksine yardımın tarafsız ve herkese 
eşit dağıtımı herkesi eşit bir şekilde etkilemez. Örneğin dezavantajlı gruplar 
yada kırılgan bireylere yapılan yardımlar afet dönemlerinde onların ayakta 
kalmalarını sağlar. Çünkü normal zamanlarda dahi sağlıklı gıda ve temiz suya 
ulaşamayan bu toplum kesimleri acil durumlarda tümden yaşamsal ihtiyaçlara 
erişimi kesilebilir ve topluluk içinde başta çocuklar olmak üzere engelliler 
olmak üzere kadın ve çocuklar da beslenme yetersizliğinden dolayı büyük 
sorunlar yaşayabilirler. Yardımın ihtiyacı olana erişimi kadar insan haklarına 
saygı gösterilmesi de önemli ve vazgeçilmezdir. İhtiyacı olanın yardım ve 
desteklere erişim hakkı olduğu bilinciyle insani yardım sağlayanın da insan 
hakları temelli bir yaklaşım çerçevesinde bir araya geldiği anda insani yardım 
koruma faaliyetleri olarak kabul görülebilirler. 

Afetler sonrası gıda, su, hijyen ve temizlik ürünleri ve giysi gibi gıda dışı ürünlerle 
diğer yaşamsal ihtiyaçların dahi erişiminin zorlaştığı acil durum dönemleridir. 
İnsani yardım gıda, temiz su, hijyen materyalleri sağlama, barınma desteği, 
eğitime ve sağlığa erişim sağlama, korumayı desteklemelerine rağmen 
koruma faaliyeti değildirler. Bu tür destekler insan haklarını korudukları 
ölçüde koruma faaliyetleri içerisine dahil edilebilirler. İnsan hakları temelli 
yaklaşım, insani yardım faaliyetleri için bir çerçeve ve gerekli standartları 
sağlar.

Günümüzde, ayrımcılık yapmamak ve ayrımcılıkla mücadele etmek, koruma 
faaliyetlerinin en zorlanılan ve ihmal edilen tarafıdır. Başta devlet olmak 
üzere koruma aktörlerinin ve uygulayıcılarının insan hakları ekseninden 
uzaklaştığı günümüz dünyası, insanları ırk, renk, din, dil, siyasi görüş cinsiyet 
ve cinsel yönelim, vb. farklılıkları üzerinden tanımlayıp, hizmet ve destekleri, 
kendilerinden olana vermekte, ayrımcılığa sebep olmaktadırlar. 
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“Herkes, yiyecek, giyecek, konut, tıbbi bakım ve gerekli sosyal hizmetler de 
dahil olmak üzere, kendisinin ve ailesinin sağlık ve refahına uygun bir yaşam 
düzeyine ve işsizlik, hastalık, sakatlık, dulluk, yaşlılık ya da kendi denetimi 
dışındaki koşullarda geçim olanaklarından yoksunluk durumunda güvenlik 
hakkına sahiptir. Annelik ve çocukluk özel bakım ve yardım hakkına sahiptir. 
İster evlilik içinde ister evlilik dışında doğmuş olsun bütün çocuklar aynı 
korumadan yararlanırlar.” (İnsan Hakları Evrensel Beyannamesi, Madde 25)

“İnsan hakları temelli yaklaşım”, “normatif olarak uluslararası insan hakları 
standartlarına dayanan ve operasyonel olarak insan haklarını teşvik etmeye 
ve korumaya yönelik kavramsal bir çerçeve [...]” olarak tanımlanmaktadır.

Afet yardımına hak temelli bir yaklaşımı teşvik etmek ve kolaylaştırmak 
için, Kurumlar arası Daimî Komite (IASC) 2006 yılında İnsan Hakları ve Doğa 
kaynaklı afetlere İlişkin Operasyonel Kılavuz İlkelerini kabul etti. Kılavuz 
İlkeler, doğa kaynaklı afet durumlarında hak temelli bir yaklaşımın teşvik 
edilmesine önemli bir katkı sağlamaktadır. Kılavuz İlkelerin saha testinden 
elde edilen geri bildirimleri takiben, sahadan alınan dersleri Kılavuz 
İlkelerin gözden geçirilmiş versiyonuna dahil ettik. Bu gözden geçirilmiş 
versiyon, hak temelli yaklaşımı hazırlık önlemlerini de içerecek şekilde 
genişletmektedir. Hazırlıklı olma konusunda atılacak küçük adımlar, bir afet 
meydana geldiğinde büyük bir etki yaratabilir.*

*Doğa kaynaklı afet Durumlarında İnsanların Korunması ile İlgili IASC 
Operasyonel Kılavuz İlkeleri

Yardıma Erişim Hakkı 
Türkiye Cumhuriyetinin yüzyıllık afet tarihine bakıldığında, bulunduğu konum 
itibariyle, eğer gerekli önlemler alınmazsa, başta deprem olmak üzere, iklim 
değişikliği kaynaklı kuraklık, seller, su taşkınları, kar, fırtına, yangın, salgın gibi 
doğa kaynaklı afetler ile kitlesel göç, savaş, çatışma, terör gibi insan eli ile 
yaratılabilecek doğa kaynaklı afetlerin sıklıkla yaşanabileceği bir coğrafyada 
bulunuyor. Öyle ki; dünyadaki en etkin deprem kuşaklarında bulunan 
Anadolu’nun deprem haritası birbirine karşıt olarak uzanan fay hatlarının 
oluşturduğu bir ağ görünümünde. Bu konuda çalışmalar yapan bilim 
insanlarının verilerine göre Türkiye Cumhuriyeti topraklarının %93’ü deprem 
bölgeleri içinde yer alıyor ve her yıl irili ufaklı binlerce deprem meydana 
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geliyor. 

6 Şubat’ta yaşanan 7.7’lik sarsıntının ardından bu güne değin yaşadıklarımız 
bize şunları gösterdi ki temel kavramlar konusunda dahi kafa karışıklıkları 
yaşanmaktadır. Bu sebeple en baştan başlayarak bazı kavramların uluslararası 
belgelerdeki karşılıklarını bilmenin özellikle koruma ve savunuculuk 
çalışmaları için oldukça önemlidir. 

Afetler konusu uluslararası alanda 1970’lerde tartışılmaya başlansa 
da Birleşmiş Milletler gündemine ilk olarak 1987 BM Genel Kurulu 42. 
oturumunda gelmiştir. Bu tarihten sonra, ilk dönemler, afetlerle ilgili olarak 
“doğal afet” tanımı kullanılmış, afetlere yaklaşım ise afet sonrası kurtarma ve 
müdahaleye odaklanılmıştır. Afetlerin odak noktası yıllar içinde ‘kurtarma ve 
müdahale’den ‘risk yönetimi ve azaltma’ya doğru kaymıştır. Buna ek olarak 
tehlikeye ve koruma önlemlerine odaklanan yaklaşımın yerini, yıllar içinde 
kırılganlık, hazırlıklı olma, direnç ve erken uyarı yoluyla riskleri azaltma almıştır. 
Devamında yerel toplulukların kapasiteleri ve yerel başa çıkma stratejilerine 
daha fazla dikkat edilmeye başlanmış ve bu konuyla ilgili kavramlar da 
değişime uğramıştır.  (19)

Bu kavramlar kullanılırken Sendai Risk Azaltma Çerçevesi (20) başta olmak 
üzere uluslararası belgeler esas alınmıştır. Özellikle 6 Şubat depremi sonrası 
bu kaynaklar konusunda yapılan çeviriler ve yayınlanan belgelerin görünür 
olması, deprem öncesi dönemde, bu konudaki eksikliğin de göstergesidir. 

Öncelikle, afet (disaster) ve tehlike (hazard) kavramları sıklıkla 
karıştırılmaktadır. Ancak neyin afet, neyin tehlike olduğunu anlamak, 
savunuculuk ve strateji geliştirme süreçleri açısından çok önemlidir. Afet 
risk azaltma konusundaki uluslararası belgelerde ve Sendai Risk Azaltma 
Çerçevesinde, BM Afet Risk Azaltma Ofisi’nin terminolojisi esas alınmıştır. (21) 
“Tehlikeler” önlenemediği ve riskler azaltılmadığı ölçüde afetlere dönüşür. 
Afetler hayatın ‘doğal’ bir parçası değildir. Doğal olan tehlikelerdir. 
Durdurulması imkansız olan deprem, tsunami vb. doğal tehlikelerin afetlere 

 (19)   «Afet Risk Azaltma Konusunda Uluslararası Stratejik Çerçeve Belgeler ve Kurumlar» HUDOTO 

https://hudoto.com/yazilar/bilgi-notu-ii-afet-risk-azaltma-konusunda-uluslararasi-stratejik-cerceve-

belgeler-ve-kurumlar (Erişim tarihi:016.01.2024)

 (20)   Sendai Framework for Disaster Risk Reduction: Goal, Targets and Metrics

https://unfccc.int/documents/628865?gclid=CjwKCAiA_OetBhAtEiwAPTeQZzU9 

NXFhWgd1hkjEU35Y2qgrS5ef1nxUPOAVJv8fpZRUblqo29rlhoCAiwQAvD_BwE (Erişim tarihi:30 

.01.2024)

 (21)   «Afetlere İnsan Hakları Temelli Yaklaşım ve Afetlerle İlişkili Kavramlar» HUDOTO https://hudoto.

com/yazilar/bilgi-notu-ii-afet-risk-azaltma-konusunda-uluslararasi-stratejik-cerceve-belgeler-ve-kurumlar 

(Erişim tarihi:16.01.2024)
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dönüşmemesi, can kayıplarının önlenmesi ve ekonomik hasarların ve risklerin 
en aza indirilmesi için Afet Risk Yönetimi planları yapmak ve uygulamak 
merkezi ve yerel idarenin temel görevleri arasındadır. Bu yönetim planlarının 
Sendai Afet Risk Azaltma Çerçevesi ile uyumlu olup olmadığını incelemek, 
plan ve strateji belgelerinde taahhüt edilen eylem ve stratejileri tespit edip 
bunlara dair izleme yapmak ve raporlar hazırlamak, bunların insan hakları 
ekseniyle uygulanmasını hedeflemek afet risklerinin azaltılması açısından 
oldukça önemlidir. 

Tehlike; doğa, teknoloji veya insan kaynaklı olan ve fiziksel, ekonomik, 
sosyal kayıplara yol açabilecek tüm olayları ifade eder. Can kaybına, 
yaralanmaya veya diğer sağlık etkileriyle birlikte, mülk hasarına, sosyal ve 
ekonomik bozulmaya veya çevresel bozulmaya neden olabilecek bir süreç, 
olay veya insan etkinliğini tehlike olarak adlandırırız. Doğal tehlikeler, 
deprem veya volkanik patlama gibi doğal süreçler ve olaylarla ilişkilidir. 

İnsan kaynaklı (antropojenik) tehlikeler ise zehirli atıklar gibi tamamen 
veya ağırlıklı olarak insan faaliyetleri ve seçimleri tarafından tetiklenen 
tehlikelerdir. Çevresel bozulma ve iklim değişikliği dâhil olmak üzere birçok 
tehlike, doğal ve insan kaynaklı faktörleri bir arada bulundurmasından 
dolayı sosyo doğal olarak adlandırılır.

Afet; toplumun tamamı veya belli kesimleri için fiziksel, ekonomik ve 
sosyal kayıplar doğuran, normal hayatı ve insan faaliyetlerini durduran 
veya kesintiye uğratan, etkilenen toplumun baş etme kapasitesinin yeterli 
olmadığı doğa, teknoloji veya insan kaynaklı olaydır. Yani afet, bir olayın 
kendisi değil, doğurduğu sonuçtur.

*Sendai ARA Çerçevesi gibi uluslararası belgelerde “doğal tehlike” ve “doğa 
kaynaklı afet” kullanımı vardır ve BM belgelerinde doğal afet kullanımı gittikçe 
terk edilmektedir. (22)

2015 yılında, Birleşmiş Milletler Üye Devletleri tarafından kabul edilen üç 
uluslararası anlaşma insan hakların üzerinde yükselmektedir. Bu anlaşmalar; 
Afet Riskinin Azaltılması için Sendai Çerçevesi, Sürdürülebilir Kalkınma 
için 2030 Gündemi ve Paris Anlaşması. Bu üç uluslararası anlaşma afet 
riskinin azaltılması, insani kalkınma ve iklim riski yönetimi arasındaki birlikte 

 (22)   «Afetlere İnsan Hakları Temelli Yaklaşım ve Afetlerle İlişkili Kavramlar» HUDOTO https://hudoto.

com/yazilar/bilgi-notu-ii-afet-risk-azaltma-konusunda-uluslararasi-stratejik-cerceve-belgeler-ve-kurumlar 

(Erişim tarihi:016.01.2024)
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çalışabilirliği kabul ederken, bu zorlukları daha entegre bir şekilde yönetmek 
için küresel bir çerçeve sağlamaktadır. Sendai Çerçevesi, Sürdürülebilir 
Kalkınma Amaçları ve Paris İklim Anlaşması ile diğer uluslararası sözleşmeler 
ve kabul edilen belgelerle yakından bağlantılı olması açısından oldukça 
önemlidir. Her üç anlaşma da insan hakları ilkeleri üzerinde yükselmektedir.  (23)

Depremin etkili olduğu bölgede son 12 yıldır, sivil toplum kurumları, 
mültecilere hizmet etmek için çalışmalarını sürdürmekteydi. Bu mevcut 
koruma pratikleri ve fon ilişkisi birbirine bağlı bir döngüye dönüşmüş durumda, 
ihtiyacı olanı güçlendirip ayakları üzerinde duracak hale getirmekten ziyade, 
ona sürekli bir koltuk değneği olma mantığıyla çalışmaktadır. Bu durum, 
mülteci toplumu içerisinde küçük bir kesimi, profesyonel yararlanıcılar haline 
getirmişti. Bu süreç ne yazık ki, deprem sonrası döneminde bu tarz koruma 
anlayışı sürmektedir.

Mülteciler içerisinde, koruma sisteminin sağladığı haklara ve hizmetlere 
erişim, bir rekabet alan haline gelmiş, bu rekabet ise eğitimli, teknolojiyi 
kullanan, siyasal, politik, kültürel ve koruma aktörlerinin ağları içinde olanları 
doğal olarak avantajlı duruma getirmiş ve profesyonel yararlanıcılar olarak 
da adlandırabileceğimiz küçük bir grubun oluşmasına neden olmuştur. Bu 
profesyonel yararlanıcılar verilen her türlü hizmet ve yardımları gün be gün 
takip eden, sürekli hizmet sağlayıcıların etrafında bulunan ve geçilmesi zor bir 
bariyer oluşturmaktadır. Her geçen gün sertleşen bu bariyer, kırılgan bireyleri 
ve dezavantajlı grup ve toplum kesimlerinin sağlanan hizmetlere ve haklara 
erişimini oldukça zorlaştırmakta ve geride bırakılmalarına sebep olmaktadır. 
Bu durum marjinalleştirilen ve dezavantajlı topluluklar olan mülteciler, Dom 
ve Abdalların ile diğer kırılgan bireylerin koruma sistemi tarafından sağlanan 
hizmetlere erişimlerini neredeyse imkansız kılmaktadır. 

Özellikle bu alanda çalışan hizmet sağlayıcıların ve ilgili aktörlerin, kaynak 
bulma ve fonlara erişimi için toplulukları araçsallaştırmaları, onları görünür 
kılma biçimleri, topluluklar hakkındaki çoklu kalıpyargı ve önyargıları 
perçinlemekte, toplulukları marjinalleştirerek, mağduriyetliklerini sürekli 
hale getiren yöntemsel bir bakış açısı yaratmaktadır. 

Bugün deprem bölgesinde mülteciler ve yerel toplum kesimleri içerisindeki 
küçük bir kesim profesyonel yararlanıcı haline getirilmiş durumdadır. 
Bunun başlıca sebebi insani yardım desteklerinin, hak temelli bir eksenden 
yapılmaması ve son on yıllık alışkanlıkların deprem sonrası dönemde de 
sahada sürdürülmesidir. 

 (23)   «Sendai Afet Risk Azaltma Çerçevesi « HUDOTO https://hudoto.com/uploads/0/1696344812.pdf 

(Erişim tarihi:16.01.2024) K
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Nurdağı Geçici Barınma Merkezi önünde çocuklar hangi yardım 
kuruluşundan geldiğimizi sordular. Erkekler ise arabamızın hangisi olduğunu 
sordular. Ziyaretçilerin araba markalarından ve modelinden gelenin Göç 
İdaresi çalışanı mı, gazeteci mi yoksa bir yardım kuruluşu mu olduğunu anlar 
hale getirilmiş, mültecilerin ihtiyacı olan yardımdan ziyade hayatlarında 
istikrar sağlayacak çalışma, barınma ve eğitim fırsatlarının yaratılması 
gerekir.

Sendai Çerçevesi, III. Dünya Afet Risk Azaltma Konferansındaki 
müzakerelerin ardından afet risk azaltmaya yönelik yeni bir uluslararası 
çerçeve olarak kabul edilmiştir. Aralarında Türkiye’nin

de bulunduğu BM üyesi 187 Devletin temsilcileri tarafından kabul edilen 
çerçeve, 2015 sonrası sürdürülebilir kalkınma gündeminin ilk büyük 
anlaşmasıdır. Afet riskini ve can, geçim ve sağlık kayıplarını önemli ölçüde 
azaltmayı amaçlar. Sendai Çerçevesi afet risklerinin yönetirken insanları ve 
onların mal, sağlık, geçim kaynakları ve üretim varlıklarını, kültür ve çevre 
varlıklarını korumayı ve aynı zamanda, kalkınma hakkı da dahil olmak 
üzere, tüm insan haklarının tanınması ve korunmasını hedeflemektedir.  (24)

Sendai Çerçevesi’ nin genel amacı; tehlikelere maruz kalmayı ve afete karşı 
kırılganlığı önleyen ve azaltan, müdahale ve kurtarma için hazırlığı artıran 
ve böylece dayanıklılığı güçlendiren bütüncül ve kapsayıcı ekonomik, 
yapısal, yasal, sosyal, kültürel, eğitimsel, çevresel, teknolojik, sağlık, politik 
ve kurumsal önlemlerin uygulanması yoluyla, mevcut afet riskini azaltmak 
ve yeni afet risklerinin oluşmasının önlemek ve böylece afete karşı direnci 
arttırmaktır.  (25)

Sivil toplum kuruluşları, bu risklerin azaltılması için yapılan çalışmaların 
verilerine ulaşıp, onları analiz edebilecekleri izleme faaliyetleri 
gerçekleştirebilmelidirler. Örneğin, bu raporun hedef kitlesi olan dezavantajlı 
toplum kesimleri ve kırılgan bireylere dair planın ilgili kurumlarca yapılmış 
olması, bu topluluklara ve bireylere dair verilerin düzenli olarak toplanıyor 
olması gerekmektedir.

 (24)   Doğa kaynaklı afet Durumlarında İnsanların Korunması ile İlgili IASC Operasyonel Kılavuz İlkeleri 

https://www.stgm.org.tr/sites/default/files/2023-03/dogal-afetler-insan-haklari.pdf

 (25)   «Sendai Afet Risk Azaltma Çerçevesi « HUDOTO https://hudoto.com/uploads/0/1696344812.pdf 

(Erişim tarihi:16.01.2024)
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Yarı Göçebe ve Yerleşik Dom ve Abdal 
Topluluklar
6 Şubat Depreminden sonra “Suriyeli Mülteciler, Dom ve Abdal 
Topluluklarının Temel Hak ve Hizmetlere Erişimindeki Sorunlar” başlıklı 
bu çalışma, Suriyeli Mülteciler ile Dom ve Abdal Topluluklarının sağlanan 
temel hak ve hizmetlerden ne kadar yararlanıp yararlanamadıklarını bizzat 
kendileri tarafından bu durumun nasıl görüldüğü ve gündelik yaşamda 
nasıl anlamlandırıldığını yine bireylerin kendi bakışlarıyla ortaya konulması 
amacıyla nitel bir araştırma tasarlanmıştır. Bu çalışmanın görüşmeleri, 6 şubat 
depreminden sonraki zor günlerinde Hatay, Gaziantep, Kahramanmaraş, 
Adıyaman ve Malatya il ve ilçelerinde bireylerle yarı-yapılandırılmış sorular 
ve yüz yüze görüşmelerle gerçekleştirilmiştir. Nitel araştırmanın dinamik ve 
esnek olabilmeye imkan vermesi, sahanın tasarlanmasında, deprem sonrası 
artçıların yarattığı güvensiz dönem göz önüne alındığında sahaya erişim 
ve saha verilerinin analizi gibi süreçleri temel alan bir tartışmaya da imkan 
sağlamıştır.

Depremin yaşandığı coğrafya, yüzyıllardır Dom, Abdal ve az da olsa Roman 
(Peripatetik/Çingene (26)) topluluklarının yaşadıkları şehirlerdir de aynı 
zamanda. Öyleki depremin etkilediği 11 il ve ilçelerinin neredeyse hepsinde 
Dom ya da Abdal toplulukları birden çok mahallede yaşamaktadır. Bu 
mahallelerin bir kısmı neredeyse illerin ya da ilçelerin kuruluş tarihleriyle eş 
bir tarihe sahiptir. Saha görüşmeleri, sırasında 5 ildeki bu mahalleler ziyaret 
edilmiş ve bu mahallelerde yaşayan hem mülteci hem de yerel Dom ve Abdal 
topluluk üyeleri ile görüşmeler yapılmıştır. 

Depremin olduğu 6 Şubat tarihinde, mülteci nüfusunun yoğun olduğu 11 
ilde yaklaşık 1 milyon 762 bin kayıtlı Geçici Koruma Statüsü ile (GKS) Suriyeli 
mülteci yaşıyordu ve bunlar Türkiye’de kayıtlı Suriyeli mültecilerin ( 3.443.219 
kişi) %51’ine denk geliyordu. Yine Adrese Dayalı Nüfus Kayıt Sistemi’ne 
(ADNKS) göre deprem 11 şehirde toplam 14.013.196 kişiyi etkilemiştir. 
Yani bu kentlerin toplam nüfusunun yaklaşık %13’ü yeni gelenlerden 
oluşmaktadır. Depremin en çok hissedildiği alanlar, Suriye sınırına coğrafi 

 (26)   Bu raporda “Çingene” sözcüğü, Rom/ Roman, Lom, Dom ve diğer alt grup Peripatetik grupların 

hepsini kapsamaktadır. 

*Kırkayak Kültür Derneği daha önceden yapmış olduğu çalışmalara dayanarak, kullanılan kavramlar 

ve isimler konusunda, grupların kendi iç adlandırmalarının en doğru tanım olduğunu düşünmektedir 

ve bu isimleri kullanmaktadır. Bugün dünyada Çingene ismiyle adlandırılan Dom, Rom/Roman, Lom, 

Teber/Abdal gibi pek çok peri-patetik topluluklar yaşamaktadır. Çingene olmayan tarafından kullanılan 

jenerik terimler dışındaki bu adlandırmalar toplulukların kendi öz adlandırmalarıdır. Çingene ismi bu öz 

adlandırmaların hepsini kapsayan Gypsy kelimesinin karşılığı olarak kullanılmıştır. 
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yakınlığı sebebiyle, 2011 sonrası Türkiye’ye gelen Suriyelilerin ilk ulaştıkları 
bölge oldu. Bölgedeki çalışma ve yaşama imkanlarına bağlı olarak pek 
çok Suriyeli bu bölgede yaşıyordu. Yukarıda da belirttiğimiz gibi, resmî 
rakamlara göre, bölgede geçici koruma statüsünde bulunan Suriyeli nüfusu 
ve Türkiye’de yaşayan geçici koruma statüsünde olan Suriyeli mültecilerin 
neredeyse yarısını oluşturmaktaydı.

Sahanın Yöntemi
Kırkayak Kültür, 2011 yılında kurulduğundan bu yana dezavantajlı 
toplulukların temel haklara erişimi ile ilgili özellikle Dom ve Abdal 
topluluklarıyla çalışmaktadır. Ayrımcılığı ve yoksulluğu en çok yaşayan Dom 
ve Abdal topluluklarıyla güven ve eşit ilişkiye dayalı bir diyalog kurmaktadır. 
Yoksulluğu görmek, gözlemlemek ayrımcılığı görmekten çok daha kolaydır. 
Ayrımcılığın her zaman görselliğe dayanmayan çoğu zaman söylenmiş ya 
da söylenmemiş cümlelerde, bakışlarda ya da her ne kadar bakılırsa da 
görememe, görülememe gibi bir hali vardır. Bu ayrımcılığı ortaya çıkarıp 
görünür kılabilmek için ise topluluklarla eşitlikçi bir diyalog kurmak gerekir.

Depremin yaşandığı ilk aydan itibaren, insanların sadece kendi çevresinde 
etkilerini gördüğü, birkaç kilometre ötesinde neler olduğundan habersiz 
olduğu, harap olan yollar, köprüler dolayısıyla birçok şehre girilmediği 
veya çok zor girildiği, devlet yetkililerinin bile ‘Sivil toplum örgütlerinin 
önemini biz depremde gördük, bizim sahaya inemediğimiz ilk günlerden 
itibaren onlar sahadaydı.’ dediği bu dönemde; depremin ve deprem 
sonrasının etkilerini yerinde görebilmek için depremden etkilenen şehir ve 
ilçelerinde, kırsal bölgelerde saha çalışmaları yaparak farklı topluluklarla 
görüşmeler gerçekleştirdik. Depremden en çok etkilenen 5 şehir olan Hatay, 
Malatya, Adıyaman, Gaziantep ve Kahramanmaraş illerinde yapılan saha 
görüşmelerimizde Suriyeli Mülteciler, Suriyeli ve Türkiyeli Dom ve Abdal 
topluluklarıyla bireysel ve odak grup görüşmeler yapıldı. Deprem dönemi 
ve sonrasında yaşanan ayrımcılığı derinlemesine çözümleyebilmek için 
görüşmelerin olduğu kadar mekanın da akışkan olduğu bir yöntem izlendi. Bu 
çalışmada kullanılan veriler her ne kadar saha döneminde elde edilen verilerle 
hazırlanmış olsa da deprem dönemini birebir yaşayan ve deprem dönemi 
acil destek koordinasyonunda yer alan Kırkayak Kültür ekibi tarafından elde 
edilmiş verileri de içermektedir. 
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2023 tarihinde gerçekleştirilen çalışmada 68’si kadın, 84’ü erkek ve 14’ü 
çocuk olmak üzere toplamda 166 kişi ile görüşme yapılmıştır.

Grafik 1: Görüşmecilerin Cinsiyet Dağılımı
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Görüşmeciler arasından 104 kişi Suriye uyruklu olup, 62 kişi Türkiye uyrukludur.

Grafik 2: Görüşmecilerin Vatandaşlık Durumu
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Görüşmelerde 40’ı Suriye kökenli, 28’i Türkiye kökenli olmak üzere 68 kadın, 
54’ü Suriye kökenli, 30’u Türkiye kökenli olmak üzere 84 erkek ve 13’ü Suriye 
kökenli, 4’ü Türkiye kökenli olmak üzere 14 çocukla görüşme gerçekleşmiştir.

Grafik 3: Görüşmecilerin Vatandaşlık bağı
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Gaziantep’te; 2 İnformal Yaşam Alanı, 1 Geçici Barınma Merkezi ve 2 Ev içi 
Görüşmeler olmak üzere toplamda 5. Kahramanmaraş’ta; 1 İnformal Yaşam 
Alanı ve 1 Geçici Yaşam Merkezi olmak üzere toplamda 2. Adıyaman’da; 1 
İnformal Yaşam Alanı, 1 Geçici Yaşam Merkezi ve 3 Ev İçi Görüşmeler olmak 
üzere toplamda 5. Hatay’da 6 İnformal Yaşam Alanı, 4 Geçici Yaşam Merkezi 
ve 2 Ev İçi görüşmeler olmak üzere toplamda 12 farklı mekanda görüşmeler 
düzenlenmiştir. 

Grafik 4: Görüşme Yapılan Mekanların
 İllere Göre Dağılımı

Gaziantep
0

1

2

3

4

5

6

Kahramanmaraş Adıyaman Hatay

Ev içi  Görüşmeler Geçici Barınma Merkezi İnformal Yaşam Alanı 

A
R

A
ŞT

IR
M

A
N

IN
 M

ET
O

D
O

LO
Jİ

K
 Ç

ER
Ç

EV
ES

İ

45



Çalışma yapılan illerde Gaziantep 31, Kahramanmaraş 16, Malatya 25, 
Adıyaman 34 ve Hatay’da 60 toplamda 5 ilde 166 kişi ile görüşme yapılmıştır.

Grafik 5: Görüşmecilerin İllere Göre Dağılımı
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Araştırma Sahası
Bu saha çalışmasında, depremin etkisini daha iyi anlatabilmek için ‘akışkan 
mekanlar’ kavramıyla araştırma sahamızı ele alacağız. Depremden önce 
de mobilite seviyeleri yüksek olan Dom ve Abdal toplulukları depremden 
sonra daha dağınık bir yerleşim göstermişlerdir. Beton şehirler yerini 
çadır ve konteyner şehirlere bırakmış, Dom ve Abdal topluluklar dışında 
Suriyeli mülteciler ve hatta vatandaşlığı olan depremzedeler de bu akışkan 
mekanlarda yerini almıştır. 

Veri oluştururken hem çoklu kartopu hem de dağınık bir yerleşim gösteren 
ulaşılması güç Suriyeli mülteciler, Dom ve Abdal topluluklarıyla tesadüfi 
örneklemler kullanılmıştır. Bu görüşmeler her ne kadar yarı yapılandırılmış, 
açık uçlu soru kalıplarından oluşmuş olsa da Kırkayak Kültür’ün ilk olarak 
‘Okumuşluk ele Geçmez’ raporunda kullandığı ‘akışkan görüşme metodu’ (27) 
kullanılmıştır. Bu akışkan görüşme metodu kullanılırken depremle birlikte 
aslında mekanın da ‘akışkan mekanlar’a dönüştüğü görülmüştür. Peki nedir 
bu akışkanlık kavramı? Dom ve Abdal toplulukları ile ilgili araştırma yaptığımız 
2011’den bu yana genellikle insani yardım dağıtan sivil toplum kuruluşları 
tarafından mahalleleri ve yaşadıkları mekanlar riskli olarak işaretlenmekte, 

 (27)  http://www.kirkayak.org/download/turkiyedeki-dom-ve-abdal-cocuklarin-egitim-durumu-

gaziantep-ve-sanliurfa-ornekleri/
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kamu kurumları ise tehlikeli bölge, kriminal alan olarak damgalamaktadır. 
Hiç kimsenin uğramak istemediği bu mahallelere veya çadır alanlarına 
gidip onlarla iletişim kurmak ise Dom ve Abdal toplulukları için son derece 
değerlidir ve buna bağlı olarak da ilgi görür. Araştırma süresince ‘bize 
yardım getirecekler algısı’ ile yaklaşmaları ve bunun böyle olmadığını, 
sadece dertlerini dinleyip bunu yazıya dökeceğimizi defalarca söylememiz 
hiç de yabancı olduğumuz bir konu değil. Ve bizi araştırma sahasına ve 
kendi evlerinin içine kadar götürmelerini sağlayan da bu algı oluyor. Önce 
gideceğimiz çadır alanını ya da mahalleyi kararlaştırıp aracımızla o mahalleye 
girip, kapı önlerinde, çadır önlerinde oturan ya da oracıkta iş yapan kadın 
ve erkeklerle sohbet etmeye başlıyoruz, kendi dertlerini biz sormadan 
anlatmaya başlıyorlar. Çok geçmeden etrafımızda bir grup insan birikmeye 
başlıyor ve her biri kendi derdini, komşusunun, akrabasının ya da çocuğunun 
derdini anlatıyor. Hepsini dikkatle dinlemeye çabalıyoruz. Çok geçmeden 
sesler birbirine karışıyor. Söylenecek o kadar çok sözleri var ki ve şuan bunu 
söyleme, haykırma zamanı. Sonra birkaç kişi ümidini kesip tekrar işlerine 
dönüyor. Gruptaki insanlar değişiyor ama hep aynı sorunlar. Araştırma 
yaptığımız bütün saha boyunca grup dinamiği her zaman değişiyor, bazen 
yaşlı bir kadınla tütün sarıp hikayeler dinliyor, bazen de onlarca çocuğun 
oyunlar oynadığı sahada toz toprak içinde kahvelerini içiyoruz. Tam olarak 
“akışkan görüşmeler” kavramı da buna denk gelmekte ve aslında bu kavram 
diğer araştırma tekniklerine de bir eleştiridir. Grubun dinamiğini bilmeden, 
onlarla aynı fincandan kahve içmeden, çaylarını içmeden ‘helikopter tekniği’ (28) 
ile aniden sahada belirip temel sorunları öğrenip akademik veya proje bazlı 
yazıların yazıldığı bu yaklaşıma karşı “akışkanlık” ortaya çıkmıştır. 

Akışkan Mekanlarda Ayrımcılık ve 
Yoksulluk Halleri
Saha çalışmamızda aslında şimdiye kadar yaptığımız çalışmaların biraz dışına 
çıktık. 6 Şubat depremleri ve sonrasındaki artçı sarsıntılarla şehirlerin yerle 
bir olduğu, insanların yollar, sokaklar ve hatta ‘ev’ ile ilgili mekan algılarının 
değiştiği bu coğrafyada bizim de çalışma mekanlarımız buna göre farklılaştı. 
Bir Çingene Mezarlığı’nda başlayan saha çalışmamız yerini kimi zaman mülteci 
kamplarına, informal ve formal çadır ve konteyner alanlarına, kimi zaman da 
yerini mahalleler, evler, çadırlar, yıkıntılar ve moloz yığınlarına bıraktı.

 (28)   Kırkayak Kültür, Okumuşluk Ele Geçmez, Gaziantep, 2020, sayfa 41.”Smith ve Pitts(42) de 

araştırmacıların gelip gerekli bilgileri alıp bir daha ortaya çıkmama hallerini helikopter araştırması olarak 

kavramsallaştırmıştır. Biz de bu yorgunluklar ve katılımcıların yaşamlarına dokun(a)mama hallerinin 

çaresizliğine saha boyunca sıkça düştük.” A
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İlk sahamız Gaziantep’ten Antakya’ya doğru ilerlerken Nurdağı’ndaki şehrin 
dışında yer alan, yol üstünde bir Çingene Mezarlığıydı. Vefat eden yakınlarına 
dua etmek için gelen Abdal ve Dom ailelerle görüşmemizde mezarlığın 
bakımsızlığından ve deprem enkazlarının buraya dökülmüş olmasından 
dert yanıyorlardı. Buranın neden sadece Dom ve Abdal mezarlığı olduğunu 
sorduk. Önceleri Abdal ve Dom aileler ölen yakınlarını buraya defnetmiş ve 
söz sahibi olanlar tarafından ‘burası sizin olsun’ denilmiş. Çingeneler dışında 
kimsenin ölülerini dahi defnetmediği bu mezarlıkta 2011’de Suriyeli Dom ve 
Abdal aileler de Türkiye’ye geldikten sonra, onlar da ölülerini bu mezarlığa 
defnetmişler. Depremden sonra burayı daha ilginç kılan ise; depremde 
ölen kimliği belirsiz insanlar yani ‘kimsesizler’ de bu mezarlığa defnedilmiş, 
ardından şehrin yıkılmış binaların enkazları da buraya dökülmüş. Depremin 
neden olduğu tahribatlar her ne kadar şehirlerde olsa da yaşamın daha kutsal 
olduğunu söyleyerek bu yıkımların son noktası olan mezarlıklar, yıkımların ve 
yaşanılan ayrımcılıkların en somut halidir. 

Sonrasında ise mekanlarımız genellikle yaşam üzerineydi. Yıkıntılar ve 
karmaşa içindeki belirsiz yaşamlar. Kimi zaman yol üstünde gördüğümüz, 
tarla başlarında ya da zeytin ağaçları gölgesinde kurulmuş birkaç çadır, kimi 
zaman da yıkılmış şehirlerin, mahallelerin yanına kurulmuş geçici barınma 
merkezlerindeki sayısız çadırlar, konteynırlar. Şehirlerden çıkıp haritadan 
Suriye sınırını takip ederek gittiğimiz uçsuz bucaksız bozkırlardaki kamplar ise 
yaşamın ta kendisiydi. İçine giremediğimiz yasaklı, devingen ve belirsizliğin ta 
kendisi. Kampların hemen yanında kurulmuş olan çarşılarda insanlarla sohbet 
edebilme fırsatı yakalıyorduk. 

Bir cumartesi günü şehirden yaklaşık 18 km uzakta olan Malatya Geçici 
Barınma Merkezi’nde konteyner alanında, girişi hala yasaklanmadığı için, 
gezinirken her bir konteyner sokağında öbek öbek çocukların değişik oyunlar 
oynadığı, her tarafın toz toprak içinde kaldığı bir konteyner evin gölgesinde 
ev sahipleriyle bol şekerli çay içtik. Buradaki erkekler ve çocuklar fabrikalarda 
çalışıyorlarmış ve hafta sonu olduğu için herkes evindeymiş, yani herkes derken 
aslında erkekler ve çocuklardan bahsediyorlardı. Bu kamplarda erkek bireyler 
ve 18 yaş altı erkek çocuklar fabrikalarda ucuz emek işçisi olarak çalışmakta, 
kadınlar ve kız çocukları ise bu kamplardan dışarı çıkmamaktadırlar.

Saha boyunca depremin izinden giderken farklı topluluklarla görüşme imkanı 
buluyorduk. Özellikle yoksulluğu en çok yaşayan toplulukların birbirlerine 
karşı daha önyargılı olduğunu gördük ve bu ayrımcılığı takip ettik. Türkiyeli 
topluluklar için Suriyeliler ve Çingene toplulukları şiddete başvuran, hırsız 
olan ya da kadınları kötü davranışlara sahip olan ki genelde ‘kadınları eve geç 
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geliyorlardı’ denilen toplum kesimleriydi. Suriyeli topluluklar için de ‘Nawarlar’ (29) 
yani Çingeneler aynı davranışa sahipti. Türkiyeli Domlar için de Suriyeliler 
ve Suriyeli Dom ve Abdallar böyleydi. Bu ayrımcılık içeren söylemlere en 
çok maruz kalan, bütün toplum kesimi tarafından ötekileştirilen Malatya’da 
Suriyeli ama ikinci dili Kürtçe olan Domlarla karşılaştık. Enkazların yığıldığı alana 
çadır kuran aileler, devlet yetkililerinin çadır kurmalarına izin vermedikleri için 
şehrin dışına geldiklerini söylediler “Evler zaten yok, çadırlara da polisler kızıyor, 
kaldırıyor. Biz de buraya geldik, onlardan kaçtık.”(Kadın,50,Malatya,Suriyeli) 
Enkazlardan artta kalan inşaat demirlerini toplayan Dom kadınların çıplak 
ayakları toz toprak içindeydi, eskimiş bez çadırlarının kenarları ise yırtık ve iki 
üç parça eşya dışında neredeyse hiçbir şeyleri yoktu. Yoksulluğun bir sınırı, 
dibi var mı?.. Bu sorunun cevabını vermek zor olsa da sanırım biz bir sınıra 
kadar ulaşmıştık. Suriye’de iken Domari ve Kürtçe konuşan bu topluluktan 
birkaç aile bireyi okula gidip Arapça öğrenmiş ve Türkiye’de de çocuklarının 
çoğu Türkçeyi de öğrenmişlerdi. Dört dil bilen bu topluluk, 2011 yılından 
önce Suriye’de de Kürtlerle birlikte yaşadıkları için ayrımcılığı en çok yaşayan 
topluluk idi. Bugün ise hangi dili konuşurlarsa konuşsunlar yine de onlar hem 
Suriyeli, hem Kürt, hem de Çingeneydiler. 

 (29)   Suriye’de Çingene anlamında kullanılan ayrımcılık içeren jenerik bir tanımlama. A
R

A
ŞT

IR
M

A
N

IN
 M

ET
O

D
O

LO
Jİ

K
 Ç

ER
Ç

EV
ES

İ

49



TEMEL HAK VE 
HİZMETLERE 
ERİŞİM

50



Barınma Hakkı
Çevre, Şehircilik ve İklim Değişikliği Bakanlığı tarafından gerçekleştirilen 
değerlendirme çalışmalarına göre, depremin yaşandığı 11 ilde, 876.569 
bağımsız bölümün yer aldığı 298.448 bina ağır hasar almış ve kullanılamaz 
hale gelmiştir.  (30)

Depremin yaşandığı coğrafya, yüzyıllardır Dom, Abdal ve az da olsa Roman 
topluluklarının yaşadıkları şehirlerdir de aynı zamanda. Öyle ki depremin 
etkilediği 11 il ve ilçelerinin neredeyse hepsinde Dom ve Abdal toplulukları 
birden çok mahallede yaşamaktadır. Bu mahallelerin bir kısmı neredeyse 
illerin ve ilçelerin kuruluş tarihleriyle eş bir tarihe sahiptir. Yüzyıllar boyunca 
göçebe bir yaşam süren peri-patetik (göçebe zanaatkâr ) özellikle son elli yılda 
kentlerin çeperlerinde ki tarihsel göç mekanlarına yerleşerek, bu kadim göç 
alanları zamanla derme çatma evlerden oluşan mahalleye dönüştü. Roman, 
Dom ve Abdal toplulukların tarihsel olarak yaşadıkları bu mahalleler kentlerin 
en yoksul semtleri olduğu gibi mekânsal olarak da “Çingene Mahallesi” olarak 
damgalanan yerlerdir.

Eskiden kentlerin çeperlerinde olan Çingene mahalleleri, kentlerin 
büyümesiyle kent merkezlerinde kalmış ve arsa değerleri artmış, inşaat 
sektörü için birer ranta alanı haline gelmiştir. Türkiye’de ‘Kentsel Dönüşüm’ 
adı altında yürütülen projeler, yeni kentleşme modelinde marjinalleştirilen 
ve öteki kabul edilen grupların, kent merkezlerinden kent dışına atılmasına 
sebep olmuştur. Bu projeler kentlerdeki Çingene mahallerinin, bir kısmının 
yıkılmasına ve mahalle halkının zorla yerlerinden edilmesine yol açmıştır. 
Kentsel dönüşümle yerinden edilenler, kentlerde Dom, Roman ya da Abdal 
akrabalarının yaşadığı mahallelere göç etmiştir. Kentsel dönüşümün burada 
başlamasının sebeplerinden biri de, bu mahallelerde oturanların mülkiyet 
hakkı ve tapu sahibi olmama sebepleriyle, deprem sonrası dönemde yaşadıkları 
“hak sahibi” olmama sorunudur. Topluluklar yerleşik hayatta geçtiklerinde 
tarihi “göç mekanları” üzerine kurdukları derme çatma evler, zamanla birkaç 
katlı binalara dönüşüp, elektrik, su, doğalgaz aboneliklerine sahip olup 
vergilerini ödemelerine rağmen tapu, mülkiyet ve imar planındaki sorunlar 
sebebiyle hak sahibi kabul edilmemektedirler. Bu konudaki belirsizlikler, 
ailelerde geleceğe dair güvencesizlik duygusunu derinleştirmektedir (31)

 (30)   https://www.bloomberght.com/erdogan-deprem-bolgesinde-kullanilamaz-bina-sayisi-298-

bin-2327290 

 (31)   Suriyeli Dom Göçmenlerin Entegrasyonunu Ve Toplumsal Uyumunu Teşvik Etmek - Bölgesel Bir 

Sosyal İçerme Strateji Önerisi Türkiye, Lübnan ve Ürdün. http://www.middleeastgypsies.com/reports-

articles/
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Görüşmelerin yapıldığı 5 il ve ilçelerinde bu mahaller ziyaret edilmiş 
ve depremin etkileri ve deprem sonrası dönemde yaşanılanlar üzerine 
görüşmeler gerçekleştirilmiştir. Öncelikle, depremin yıkıcı etkisinin, bu 
mahallerde oldukça ağır olduğu gözlemlenmiştir. Yapı stoku açısından, 
depreme oldukça dayanıksız konutlardan oluşan bu mahalleler depremle 
birlikte büyük bir yıkıma uğradı ve can kayıpları yaşandı. 

AFAD tarafından depremin yaşandığı bölgelerde, deprem afeti nedeniyle 
Çevre, Şehircilik ve İklim Değişikliği Bakanlığı tarafından yapılan hasar 
tespit çalışmalarına göre konutları yıkık/acil yıktırılacak/ağır hasarlı/orta 
hasarlı olarak tespit edilen ev sahipleri, kiracıların e-Devlet başvuruları 
üzerine illerdeki komisyonlarca öncelik sırasına göre konteyner yardımı 
verilmektedir (32). Konteyner yardımı öncelik sıralaması ise; 

• Deprem afeti nedeniyle yakınını kaybedenler, 
• Şehit yakınları ve gaziler, 
• Hanede 6 yaş ve daha küçük bebeği olanlar, hamileler, 
• Hanede engelli bireyi olanlar, 
• Hanede 65 yaş üstü birey olanlar, 
• Sosyal-ekonomik destek (SED) kapsamında olanlar,

Yıkılan evlerin sahipleri, eğer hak sahibi iseler Geçici Barınma Merkezlerine 
ya da çadır alanlarında kendilerine konteyner ya da çadır bulabilmiş ama 
hak sahibi değillerse, yaşadıkları mahallelerdeki boş alanlarda çadırlarda 
yaşamaktadır. Bugün depremin etkilediği illerde pekçok aile, artçı şokların 
yarattığı tehlikeye rağmen, orta hasarlı ya da ağır hasarlı evlerde yaşamayı 
sürdürmektedir. Bunun temel sebeplerinden biri hak sahibi olmama ya 
da yaşadığı mahallelerde eğer kiracı ise kira kontratı ve gerekli doküman 
eksikliğidir. Özellikle mevsimlik ve gündelik işler sebebiyle sık sık yer 
değiştiren ailelerin, deprem günü bulundukları illerde ikamet kayıtlarının 
olmaması sebebiyle, hak ve hizmetlere erişimleri olmamaktadır. Diğer yandan 
medya üzerinden yayılan “dışardan Çingeneler gelip, depremzedelerin mallarını 
yağmaladı, yardımlar için geldiler” söylemleriyle bu aileler yer yer şiddette 
varan nefret söylemine maruz kalmışlardır. 

Suriyeli Dom ve Abdal mülteciler, sınırı geçip Türkiye’ye sığındıklarında 
ulaştıkları şehirlerde Dom ve Abdal ailelerin yaşadıkları mahallelere 
yerleşmişlerdir.  (33) Suriyeli Dom ve Abdal mülteciler bu mahalleler dışında 

 (32)   AFAD https://www.afad.gov.tr/kurumlar/afad.gov.tr/e_Kutuphane/Afisler_Brosurler/Afet-

barinma-faaliyetleri.pdf

 (33)   Suriyeli Dom Göçmenlerin Entegrasyonunu Ve Toplumsal Uyumunu Teşvik Etmek - Bölgesel Bir 
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başka mahallelerden ev kirala/ya/mıyorlar. Bunun birçok nedeni olabileceği 
gibi en temelde diğer mahallelerin kira bedellerinin daha yüksek olması ama 
ondan daha önemlisi ise ‘Çingene Karşıtlığı’ nedeniyle bu toplulukların kiralık 
ev bulmalarının çok zor olmasıdır. Çünkü sahanın da gösterdiği gibi, Türkiyeli 
ya da Suriyeli Dom ve Abdallar genel anlamda toplum içinde Çingene olarak 
adlandırılan topluluklardır, toplumun geri kalanı tarafından sistematik olarak 
Çingene Karşıtlığı nedeniyle ayrımcılık ve önyargı içeren kodlar üzerinden 
damgalanmaktadırlar. 

Suriyeli Dom toplulukları, depremden önce, sığındıkları şehirlerde kentlerin 
varoşlarında, kentlerdeki Roman ya da Dom mahallelerinde kiralık evlerde, 
mevsimlik tarım işçiliği yaptıkları yerlerdeki çadırlarda, Dom ya da Abdal 
mahallelerinin yanı başlarında, kendi kurdukları kayıtsız çadır alanlarında, 
kentsel dönüşümün yaşandığı bölgelerde boşaltılan ya da yarı yıkılan evlerde 
yaşamlarını sürdürmeye çalışıyordu (34) 

Saha görüşmeleri süresince, Dom topluluklarının yaşadığı yerleşim yerleri 
ziyaret edilmiştir. Domlar, depremden hasar görmüş, bakımsız, kırık dökük 
ve bir kısmı ise yıkılmak üzere olan evlerde yaşamaktadırlar. Genellikle bu 
binalarda ayrı odalarda aileler birlikte yaşamaktadır. Yaşadıkları odalar çok 
amaçlı olarak kullanılmaktadır, bazı evlerin camsız pencerelerinin soğuktan 
korunmak üzere naylon veya muşambalarla kapatıldığı görülmüştür. Yapılan 
görüşmelerde en büyük sıkıntının kira ödemek olduğu ifade edilmiştir. 
Özellikle, göçmenlere bu mahallelerin kota sebebiyle kapalı olması nedeniyle 
(yasaklı mahalleler), mülteci ailelerin kayıt dışı olarak yaşadıkları bu mahalleler, 
ev bulamama ve kira bedellerinin yüksek olması, ailelerin sık sık evsiz 
kalmalarına neden olmaktadır. Bu sebeple mahalle aralarındaki boş arsalara 
kurulan çadırlarda yaşayan çok fazla aile bulunmaktadır. Ayrıca bazı ailelerin 
yaşadıkları evler ağır hasarlı olmaları nedeni ile çökme riski taşımaktadır. 

1951 Cenevre Sözleşmesinde sosyal haklar kapsamında, barınma 
hakkı tanımlanırken sadece “konut edinme” hakkını göz önüne almış 
olmasa da unutulmaması gerekir ki barınma hakkı, insanların en temel 
haklarından biri olup insan onuruna uygun bir yaşam için bu ihtiyacın belirli 
standartların altına düşürülmeden giderilmesi gerekmektedir. Hak Temelli 
bir konut anlayışı içinde kapsayıcı konut politikaları üretilerek kullanım 
hakkı ve yasal güvenliği olan, hizmetlere erişilebilir, kültürel çeşitlilik sunan, 
ödenebilir ve konum olarak erişilebilir konut alanları olmalıdır. Barınma 

Sosyal İçerme Strateji Önerisi Türkiye, Lübnan ve Ürdün.http://www.middleeastgypsies.com/reports-

articles/

 (34)   Her şayi gördük, Kırkayak Kültür http://www.kirkayak.org/publications/ 
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hakkı, yoksulluk mücadelesi içindeki bu bireylerin insan onuruna yaraşır bir 
şekilde yaşaması için gerekli olan en temel haklardan biridir. 

Kaynak: 1951 Geneva Convention https://www.unhcr.org/media/
convention-and-protocol-relating-status-refugees

Ölü sayısının yanı sıra konut kaybı da depremin en önemli sonuçlarından 
biri olmuştur. Bununla birlikte, depremden etkilenen kentsel ve kırsal 
alanlarda kiralar büyük ölçüde artmıştır. Mültecilerin ikamet ettikleri binalar 
yıkılmamış olsa dahi ülke içinde yerlerinden edilmişlerdir. Yüksek kiralar, 
mülteci ailelerin başlangıçta informal çadır alanlarında kalmak zorunda 
kalmalarının nedenlerinden biri olmuştur. Yerel ve merkezi yetkililer geçici 
kampları yasaklayınca, mülteciler geçici kamplardan başka şehirlere göç 
etmek zorunda kaldılar. Ancak, mültecilerin kayıtlı oldukları şehirlere geri 
dönmelerini emreden kararname ile bir kez daha evsiz kaldılar. Sonuç olarak, 
resmi kamplara taşınmak zorunda kaldılar. Ya başka şehirlere ya da resmi 
kamplara taşınmak ise hane bütünlüklerinin bozulmasına ve hane yapılarının 
değişmesine neden oldu. 

Altınözü Yeni Mahalle’de görüştüğümüz Suriyeli bir aile kaldığı evi 
boşaltmaktaydı. Ev sahibi, kendi yaşadığı binanın hasarlı olduğu gerekçesiyle 
aileyi evden çıkartmış ve kendisinin taşınacağını belirtmiş. Ancak görüşülen 
Suriyeli aile, ev sahibinin daireyi daha yüksek fiyata kiralamak için kendilerini 
çıkarttığını belirtmiştir. Ayrıca bu Suriyeli aile neredeyse iki katına çıkan kiraları 
karşılayamayacağı için geçici barınma merkezlerine gitmek istediklerini, 
ancak boş konteyner bulamadıklarını belirtti. 

Yapılan görüşmelerde depremzede mültecilerin geçici barınma merkezlerine 
başvuru sürecinde de belirsizlikler yaşadıkları, bunun sonucu olarak 
informel çadır alanlarında yaşamak zorunda kaldıkları ortaya çıkmıştır. Yine 
Altınözü’nde ayrıca Malatya ve Adıyaman’da yapılan görüşmelerde, bir 
çok mülteci tanıdıklarının ya da akrabalarının geçici barınma merkezlerine 
yerleştirilmelerine rağmen, kendilerinin yer bulamadığını beklemekte 
olduklarını belirtmişlerdir. Suriyeli mültecilerin Türkiye’de yıllardır yaşadıkları 
sorunlardan birisi de bilgiye erişim sorunudur ki depremzede mülteciler için 
bu sorun daha da belirgin hale gelmiştir. 

Araştırmanın yapıldığı tüm şehir merkezlerinde Suriyeli mülteciler, deprem 
sonrasında evlerinin bulundukları mahallelere yakın geçici kamplar 
kurduklarını belirtmişlerdir. Bu geçici kampların tamamı kendi imkanları ile 
kurulmuştur. Çadırları ya kendileri satın almış ya da çadır karşılığında mal ve 
hizmet takası yapmışlardır. Geçici kamplar kurmalarının temel nedeni, eskiden 
ikamet ettikleri binaların ağır hasarlı ve dolayısıyla oturulamaz durumda 
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olmasıydı. Hasarın çok ciddi olmadığı yerlerde, mülteciler yine de çoğunlukla 
hasarsız daireye kendileri taşınan ya da çok daha yüksek fiyatlarla kiralamak 
isteyen ev sahipleri tarafından evlerinden çıkarıldıklarını belirtmişlerdir. 
Görüştüğümüz bazı Türkiyeli ev sahipleri de bunu doğrulamıştır. Deprem 
bölgelerinde iş imkânlarının inşaat sektörü ile sınırlı olması ve buna paralel 
olarak kiraların bu denli artması nedeniyle birçok mülteci topluluğu evsiz 
kalmıştır. Bu nedenle kendi çadırlarını kurmak ve informal çadır alanları 
oluşturmak zorunda kalmışlardır. Altınözü’nde bir informal çadır alanında 
görüştüğümüz mülteci topluluk elektrik ve su faturası ödemedikleri için 
burada yaşamayı tercih ettiklerini belirtmiştir. 

İnformal çadır alanları, mülteci topluluklarının değişen sosyal yapısı açısından 
çeşitli sonuçlar doğurmuştur. Özellikle Suriye’nin kırsal bölgelerinden gelen 
mülteci toplulukları Türkiye’nin kentsel bölgelerine geldiklerinde geniş 
aileler yerine çekirdek aileler olarak yerleştiler. Geçici kamplarla birlikte 
mülteci toplulukları yeniden geniş aileler halinde yaşamaya başladı. Özellikle 
depremi takip eden aylarda mülteci toplulukların erkek üyeleri iş bulmak için 
başka şehirlere gittiğinde, ailelerini geçici kamplarda geniş aileleriyle birlikte 
geride bıraktılar. 

Geniş aile yapısının yeniden canlandırılması, mülteci topluluklarında yeni 
ataerkil yapıların kurulmasıyla sonuçlandı. Sadece yaşlı erkek hane reisleri 
otoritelerini yeniden kazanmakla kalmadı, aynı zamanda yaşlı kadınlar da 
toplulukların genç kadınları üzerindeki otoritelerini yeniden tesis etti. 

Ayrıca, yerel ve uluslararası STK’lar akrabalık ilişkileri ve ilkel bağlara dayanan 
ataerkil bağları yeniden teyit etmiştir. Saha çalışması sırasında STK’ların ve 
yardım kuruluşlarının, topluluğun savunmasız üyeleriyle hane bilgilerini teyit 
etmek yerine, erkek topluluk liderlerinin sözünü dinledikleri ve yardımları 
onların verdiği bilgilere göre dağıttıkları gözlemlenmiştir. 

Bazı yerlerde mülteci toplulukların çadırlarını Suriye’de aynı bölgeden gelen 
ailelerle birlikte kurmayı tercih ettikleri gözlemlenmiştir. Dolayısıyla, mülteci 
toplulukları dış tehlikelere karşı savunmasız olan informal çadır alanlarında 
söz konusu topluluklar içinde kendilerini daha güvende hissettiklerinden, 
ilkel ilişkiler bir kez daha devreye girmiştir. Ancak bazı durumlarda aileler 
komşularıyla bir arada kalmıştır. Araştırma ekibi, yerel halk ve mülteciler 
arasında karışık kamplara rastlamamıştır. 

Geçici kampların ikinci önemli sonucu toplumsal cinsiyet ilişkileriyle ilgilidir. 
Geçici kamplar, güvenlik kaygıları nedeniyle çoğunlukla kadınlar ve çocuklar 
için kapalı alanlar haline geldi. Toplulukların erkek üyeleri çalışmak için 
kampları terk ederken, kadınlar ve çocuklar güvenliklerinden endişe ederek 
kamplarda kalmakla sınırlı kaldı. Daha büyük çocuklar oyun oynamak TE
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için yakındaki parklara giderken, kadınların hareket alanı ciddi şekilde 
kısıtlanmıştır. Altınözü’nde bir informal çadır alanında yaptığımız görüşmede 
kadınlar, erkeklerin sabah 7’de işe gitmek için ayrıldıklarını, akşam 5 civarı 
döndüklerini, kadınların da tüm günü genel olarak informal çadır alanlarında 
geçirdiklerini, bazen çadır alanının karşısındaki parka gittiklerini belirtmiştir. 

Kadınların kamplardan sadece acil sağlık ihtiyaçları için hastanelere gitmek 
üzere ayrıldıkları gözlemlenmiştir. Dahası, geçici kamplar kadınlar ve ihtiyaçları 
için gerekli özel alandan yoksundu. Sadece çekirdek aileler mahremiyetten 
yoksun değildi, aynı zamanda kadınlar da duş almak ve diğer hijyen ihtiyaçları 
için gereken özel alandan yoksundu. Tuvalet çadır alanlarının arka tarafında 
yer almakta ve özellikle geceleri kadınlar ve çocuklar için tedirginliğe 
sebep olmaktadır. Öte yandan kamplarda kadınlar arasında dayanışmanın 
geliştiği gözlemlenmiştir. Ziyaret edilen geçici kamplarda geniş aile üyesi 
mülteci kadınların, çocuk bakımı ve yemek yapımı gibi temel ihtiyaçlar için 
gerekli malzeme tedariki konusunda birbirleri ile dayanışma içinde oldukları 
gözlemlenmiştir. Ayrıca, ya okula gitmek için toplu taşıma araçlarını kullanacak 
maddi imkanların olmaması ya da ailelerin güvenlik kaygıları nedeniyle 
çocukların kendi başlarına okula gitmelerine izin vermemeleri nedeniyle 
neredeyse hiçbir çocuğun okula gitmediği gözlemlendi. Son yıllarda mülteci 
çocukların okullaşma oranını artırmaya yönelik hükümet politikası tersine 
dönmüştür. Bunun yanı sıra, çadır alanlarında kalan kız çocuklarının geleneksel 
toplumsal cinsiyet rollerini benimsediği görülmüştür. Deprem sonrasında 
eğitime erişimi olmayan kız çocuklarının bu çadır alanlarında özellikle bebek 
bakımını üstlendikleri gözlemlenmiştir. 

Geçici kamplar da özellikle engelliler, yeni doğan bebekler ve hamile kadınlar 
için temel hizmetlerden yoksundur. Ayrıca, kamplar temel temizlik ve hijyen 
standartlarından yoksundur. Temiz su kaynağı yok, duş almak ve bulaşıkları 
temizlemek için akan su yok. Depremin yaşandığı ilk günden itibaren 
bölgedeki dondurucu soğuk hava Dom ve Abdallar için zaten hep var olan 
barınma, beslenme, temiz suya erişim sorunları gibi temel ihtiyaçlarının 
karşılanmadığı, onları kendi kaderleriyle bırakan bir duyarsızlıkla karşı karşıya 
bıraktı. Evleri yıkılan, hasar gören, ya da artçı sarsıntılar sebebiyle evsiz kalan 
bu insanlar herkes gibi günlerce hiçbir hizmette ulaşamadılar. Zaten günübirlik 
geçim çıkarabilen bu insanlar açlıkla, susuzlukla ve soğukla baş etmeye 
çalıştılar. Kayıplarını kendileri gömdüler, yaralarını kendileri sardılar. Derme 
çatma çadırlarda hala yaşamaya çalışıyorlar. Günler geçti ve hiç kimsenin 
aklına bu insanların yaşadıkları mahalleler gelmedi, yardımlar herkese geç 
ulaştı ama onlara hiç ulaşmadı. Bu mevcut durumda, mahallelerine gelmeyen 
yardım ve hizmetlere ulaşamayan bu insanların, depremden etkilenen diğer 
toplum kesimleri gibi yaşayabilmeleri için yardım ve hizmetlerin olduğu çadır 
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yerlerine ve mahallelere gitmeleri kadar doğal bir şey olamaz. 

İnformal çadır alanlarının zaman içinde “gecekondulaştığı” da gözlemlenmiştir. 
Aileler, bu yaşam alanlarına çadır ekleyerek ya da çadırların ortasında kalan 
alanların üstünü kapatarak, zemine beton dökerek bu alanları daha uzun 
vadeli yaşam alanlarına dönüştürme çabası içindedirler.

Sahadan bir örnek; 
Altınözü’nde informal çadır alanlarında yaşayan mülteciler, depremin 
akabininde bir sefere mahsus olmak üzere Kızılay’dan çocuklara yardım 
paketi geldiğini, onun dışında kendilerine hiçbir yardımın ulaşmadığını 
belirttiler. Fayansçı, boyacı gibi mesleği olanların inşaatlarda iş bulabildiğini 
belirtiyorlar ancak artan kiraları karşılamanın mümkün olmadığını 
belirtiyorlar. 

Mültecilerin, erkeklerin iş bulduğu yakın şehirlere ailece seyahat ettikleri de 
sıklıkla gözlemlenmiştir. Ancak hükümet, bütün mültecilerin kayıtlı oldukları 
şehirlere dönmelerini emredip geçici kampları da yasaklayınca, bu aileler 
resmi kamplara taşınmak zorunda kaldı. Araştırma ekibi, ziyaret edilen bu 
yerlerde, yerel ve merkezi yönetimlerin, depremin hemen ardından hassas 
gruplar tarafından şehir merkezlerinde kurulan geçici kampları yasaklayan 
kararnameleri çoktan yürürlüğe koyduğunu gözlemlemiştir. Görüşmeler ve 
odak grup tartışmaları da bu gözlemi doğrulamıştır. Kararname yürürlüğe 
girdikten sonra, bu toplulukların çoğu hükümet kamplarına taşınmıştır.

 7 Şubat 2023 tarihinde, Göç İdaresi Başkanlığı (GİB) bir genelge yayınlayarak, 
“depremin etkilediği on ildeki uluslararası koruma ve geçici koruma statü 
sahiplerinin il dışına seyahat etme sınırlılıklarının kaldırıldığı ve yol izin belgesi 
alma şartının iptal edildiği, gittikleri illerde il göç müdürlüklerine başvurarak 
90 gün süreyle kalmalarına imkân tanındığı”nı duyurdu. Bu genelgede, 
İstanbul, ülke içi dolaşım iznine dahil edilmeyerek kayda kapalı il olmaya 
devam etti. Uygulamada ise, Göç İdaresi Başkanlığı depremden etkilenen 
mültecilerin akrabalarının bulunduğu ve/veya barınma öncelikli olmak üzere 
temel ihtiyaçlarının kendilerinin karşılayabilecekleri illere gitmelerini önerdi. 
Gidecekleri illerde barınma imkanı bulunmayan kişilerin deprem bölgesinden 
ayrılmaması gerektiği yönünde bir bilgilendirme yapıldı. 13 Şubat 2023 
tarihinde GİB tarafından yayınlanan bir başka yazıda, seyahat izin belgeleri 
konusunda yeni bir düzenleme getirildi. Bu yazıyla, seyahat izin belgesi 60 
güne indirildi ve afet bölgesi ilan edilen 10 il, mülteciler için iki ayrı bölge 
olarak yeniden tasniflendi. 

Alınan karar şu şekilde: “Kahramanmaraş, Hatay, Gaziantep, Adıyaman 
ve Malatya illerinde ikamet eden yabancıların ortaya çıkan barınma TE
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ihtiyacından dolayı bahsi geçen 5 il dışında kalan tüm illere yol izni belgesi 
olmaksızın seyahatlerine izin verilmesi ve gittikleri ilde bulunan il göç idaresi 
müdürlüklerinde kendilerine 60 gün süreyle yol izin belgesi düzenlenmesi 
Adana, Osmaniye, Şanlıurfa, Kilis ve Diyarbakır illerinde ise yabancıların 
deprem kaynaklı barınma ihtiyacından dolayı seyahatlerinde izin belgesi 
başvurusunda bulunması gerekmekte olup yol izin belgesi başvurularının 
barınma imkânlarının olup olmadığı (ikamet ettiği binaların hasar durumu 
gözetilerek) ve mağduriyet durumu (afet kaynaklı tedavi ihtiyacı vb.) dikkate 
alınarak kayda kapalı iller de dâhil olmak üzere birinci maddede yer alan 
5 il hariç tüm iller için değerlendirilmesi ve deprem dışı nedenlerle olan 
taleplerinde ise rutin işleyişin devam etmesi”. (35) 

Sahadan Bir Örnek:  
“Adıyaman’da niye bu kadar can kaybı oldu hocam üç gün kimse gelmedi, 
yardım gelmedi.  İlk depremde insanlar kendi imkanlarıyla çıktı enkazdan. 
Enkazdan çıkamayanlar da yardım gelmedi, ikinci depremde öldü. Millet 
kendi çabalarıyla ailelerini çıkardı enkazdan, burada devlet yoktu kimse 
yoktu. İlk 4, 5 gün bakıyordum yan yana binalar yıkılmış sadece birkaç 
binanın üstünde 4-5 kişi var (yardım için). Aradan birkaç gün geçti yine 
çevre illere yardım geldi, ama burada yoktu, sonra yurt dışından geldiler 
arama kurtarma ekibi. Özellikle Kürdistan ve Japonlar baya yiyecek içecek 
tonlarca tırlarla yardım geldi. Depremde 11 ilimiz gitti geri kalan illerimizin 
vatandaşı neredeydi, yurt dışından geldiler. Yani biz Türkiye’de yaşıyoruz 
hepimiz kardeşiz ama bizim insanlarımız gelmediler. Biz kendi ülkemizin 
vatandaşlarından yardım beklerken dışarıdakiler gelip yardım etti. Yani 
şimdi bu millet birbirinden soğumuş özellikle bu depremzedeler. Yani inanç 
kalmadı hocam. Bizim Türkiye halkından böyle bir şey beklemiyordum.” 
(Erkek, 50, Adıyaman, Türkiyeli)

 (35)   Göç Araştırmaları Derneği (GAR), Tespit Raporu Göç ve Deprem

https://gocarastirmalaridernegi.org/attachments/article/311/G%C3%B6%C3%A7%20ve%20

Deprem%20-%20Durum%20Tespit%20Raporu.pdf ( Erişim Tarihi:30.01.2024)
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Geçici Barınma Merkezleri:
Gaziantep’te 2 İnformal Yaşam Alanı, 1 Geçici Barınma Merkezi ve 2 Ev içi 
Görüşmeler olmak üzere 5, Kahramanmaraş’ta 1 Enformel Yaşam Alanı ve 1 
Geçici Yaşam Merkezi olmak üzere 2, Adıyaman’da 1 İnformel Yaşam Alanı, 
1 Geçici Yaşam Merkezi ve 3 Ev içi Görüşmeler olmak üzere 5, Hatay’da 6 
İnformel Yaşam Alanı, 4 Geçici Yaşam Merkezi ve 2 Ev İçi Görüşmeler olmak 
üzere 12 yani Türkiye genelinde toplamda 24 ayrı mekanda görüşmeler 
düzenlenmiştir.

Grafik 4: Görüşme Yapılan Mekanların
 İllere Göre Dağılımı

Gaziantep
0

1

2

3
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Kahramanmaraş Adıyaman Hatay

Ev içi  Görüşmeler Geçici Barınma Merkezi İnformal Yaşam Alanı 

Türkiye vatandaşlarının ve mültecilerin yerleştirildikleri geçici barınma 
merkezleri önemli farklılıklar teşkil etmektedir. İlk gözlemlenen fark, bu 
merkezlerin konumu ile ilgilidir. Türk vatandaşlarının yaşadıkları merkezler, 
şehir merkezlerine, dolayısı ile okul ve hastanelere, çarşı pazara, toplu taşımaya 
daha yakınken, Suriyelilerin yerleştirildikleri merkezler şehir dışlarında yer 
almaktadır. Böylece Türkiyelilerden izole bir hayat sürmektedirler. Örneğin, 
ziyaret ettiğimiz Adıyaman Geçici Barınma Merkezi, şehirin oldukça dışında 
olup, yaklaşık 5000 Suriyeliye ev sahipliği yapmaktadır. Merkeze giriş askeri 
güvenlik kontrolünde olup toplu taşıma sadece gündüz mesai saatlerinde 
vardır. Dolayısı ile kendi özel aracı olmayanların şehirle ve şehirde sunulan 
hizmetlerle bağlantısının çok kopuk olduğu bir mekandır. 

Kahramanmaraş Geçici Barınma Merkezi’nde görüşülen aileler, Suriye’den 
Türkiye’ye ilk geldiklerinde geçici barınma merkezlerine yerleştiklerini, bir 
süre sonra şehir merkezine taşındıklarını, şehirde kendilerine daha istikrarlı ve 
kalıcı bir hayat kurmak için çabaladıklarını anlattılar. Ancak, deprem sonrasında 
tekrar başa döndüklerini ve geçici barınma merkezine geri yerleştirildiklerini 
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belirttiler. Değindikleri önemli bir nokta ise artık ne kendileri ne de çocukları 
için geleceğe dair umutlarının kalmadığı, barınma merkezi dışında kalıcı bir ev 
kurmayı tahayyül edemedikleri idi. 

Türkiye vatandaşlarının ve mültecilerin yaşadıkları geçici barınma 
merkezlerinde mevcut hizmetler arasında önemli farklar olduğu 
gözlemlenmiştir. Türkiye vatandaşlarının yaşadıkları kamplarda geçim 
kaynaklarının oluşturulmasına yetkililer tarafından izin verilirken Suriyeli 
mültecilerin yerleştirildikleri barınma merkezlerinde izin verilmemektedir. 
Örneğin Malatya’da ziyaret ettiğimiz merkezlerde, Türkiye vatandaşlarının 
yaşadıkları merkezlerde ayakkabı tamircileri, terzi vs mevcutken, mültecilerin 
yaşadıkları merkezlerde gelir kaynağı olabilecek bisiklet tamirciliği, vs gibi 
küçük girişimlere izin verilmemektedir. Ayrıca, vatandaşların yaşadıkları 
merkezlerde Tarım Kredi Kooperatifi’nin marketinde meyve-sebze yer 
alırken, mültecilerin yaşadıkları merkezde meyve ve sebzeye erişim yoktur. 
Benzer bir şekilde, vatandaşların barınma merkezlerinde camii, çocuklar için 
oyun alanları mevcutken, bu gibi alanlar mülteciler için mevcut değildir. 

Türkiye vatandaşlarının ve mültecilerin, yaşadıkları barınma merkezlerinde 
yaşam alanlarını nasıl dönüştürdüğü gözlemlenen en önemli farklardan 
birisidir. Vatandaşların yaşadığı alanlar hiçbir özel ya da kişisel süsleme 
içermeyerek tamamı ile geçicilik hissi vermektedir. Ancak mülteciler, yaşam 
alanlarını çiçekler, örtüler, danteller, vs ile dekore ederek “ev”e dönüştürmekte 
ve geçicilikten ziyade kalıcılık hissi vermektedir. 

Suriyelilerin yerleştirildiği geçici barınma merkezlerinin koşulları da kendi 
içlerinde farklılık göstermektedir. Örneğin Boynuyoğun ve Apaydın Geçici 
Barınma Merkezlerinde yaptığımız görüşmeler iki merkezin koşulları arasında 
çok önemli farklar olduğunu, Boynuyoğun Geçici Barınma Merkezi’ nin 
mülteciler tarafından tercih edildiğini göstermiştir. 

Malatya Beydağ geçici barınma merkezinde görüşme yapılan Suriyeli kadınlar, 
sosyalleşme ve dayanışma ağları kurma açısından barınma merkezlerinde 
yaşamayı, şehirde yaşamaya tercih ettiklerini belirtiyorlar. Şehir merkezinde 
evlerinden dışarı çıkamadıkları, dolayısı ile sosyalleşme imkanları olmadığını, 
ancak barınma merkezi içinde sosyalleşme imkanlarına sahip olduklarını 
açıklıyorlar. Barınma merkezleri her ne kadar bir çok açıdan kadınlar için özel 
alan eksikliği gibi olumsuzluklar arz etse de, şehirde apartman hayatındaki 
sınırlı hareketliliğe kıyasla hareket özgürlüğü de sağlıyor. Barınma 
merkezlerinde özellikle kadınlar arasında kurulan bu yeni ağlar aracılığı ile 
Türkiye’deki Suriye toplumu içinde yeni bir Suriyelilik kimliğinin inşa edildiğini 
gözlemliyoruz. 

Malatya Beydağ barınma merkezinde görüştüğümüz genç erkekler deprem 
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sonrası çalıştıkları fabrikada yattıklarını, barınma merkezlerinde kendilerine 
sıra gelmesi ile buraya taşındıklarını belirtiyorlar: Her gün toplu taşıma ile 
fabrikaya gidip geliyorlar. 

Türk vatandaşlarının kaldığı geçici barınma merkezlerinde giriş çıkışlarında 
herhangi bir güvenliğe rastlanmazken, Suriyeli mültecilerin kaldığı barınma 
merkezlerinin kapısında jandarma mevcut. Barınma merkezi sakinlerinin 
giriş çıkışları serbestken, dışarıdan gelen misafirlerinin giriş çıkışları kısıtlı. 
Misafirleri ile, kamp girişindeki boş alanlarda bir araya geliyorlar. Suriyeliler 
için barınma merkezlerinin griş çıkışlarının kontrole tabi tutulması, göçün 
güvenlikleştirilme siyasetinin bir uzantısı olup, mülteci barınma merkezlerinin 
de potansiyel suç mekanları olarak görüldüğüne işaret eder. Malatya Beydağ 
geçici barınma merkezi’nde gözlemlediğimiz gibi, Türkiye vatandaşlığı 
olan Suriyeliler de vatandaşlar için kurulmuş geçici barınma merkezlerinde 
kalabilmektedir. 

Saha görüşmelerinde Mülteci Dom ve Abdal topluluklardan kişilerle yapılan 
görüşmeler de, bu ailelerin çok büyük bir kısmının, yerel Dom yada Abdal 
ailelerin yaşadıkları mahalle ve sokaklarda, kiraladıkları evlerde, evlerin 
koşulları çok iyi olmasada, yaşadıklarını belirtmişlerdir. Toplulukların yerleşik 
hayata geçmelerinde, Geçici Koruma Sistemi içinde ki, kayıtlı ilde ikamet etme 
zorunluluğu, kuralının etkisi olsada, bu topluluklar için göçebelikten yarı-
göçebeliğe geçiş oldukça önemlidir. Depremle birlikte, yaşadıkları evleri terk 
eden aileler bugün büyük ölçüde yeniden göçebeliğe dönmüş durumdalar. 
Büyük bir kısmı da depremin etkilediği iller dışına çıkmış bulunmaktadır. Bu 
durum topluluk üyesi bireylerin Geçici Koruma Sistemi dışına çıkmasını, temel 
hak ve hizmetlerden yararlanamaz hale gelmesine sebep olmaktadır. 

Sahadan Bir Örnek:  
“Ben kışın gelmesini istemiyorum. Mevsimin değişmesini istemiyorum. 
Deprem olursa diye. 4 şubatta kar yağdı 6 şubatta deprem oldu. Şu ağacın 
altına yağmur bizi ıslatmasın diye oturduğumu biliyorum ve ağaçta yaprak 
yok nasıl koruyacak beni. O dönemleri yaşadık o şekilde.. (Erkek, 42, 
Adıyaman, Türkiyeli)
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Eğitim Hakkı
2016’da yürürlüğe giren AB-Türkiye Bildirisi ve Eylem Planı’ndan bu yana, Türk 
hükümetinin göç yönetimi politikasına ilişkin önceliklerinden biri, mülteci 
çocukların okullara kayıt oranını artırmak olmuştur. Bu politika, AB’den 
sağlanan hibelerin yanı sıra yerel sivil toplum kuruluşlarının projeleriyle de 
desteklenmiştir. Mülteci çocukların okullaşma oranının artırılması, çocuk 
işçiliğinin önlenmesi, mülteci toplulukların istikrara kavuşması ve yerel ve 
mülteci toplulukların birlikte yaşamasına katkı sağlaması açısından hem kısa 
hem de uzun vadeli sonuçlar doğurmaktadır. Mülteci çocuklar okullarda veya 
mahallelerinde akranları tarafından zorbalığa ve bazen de şiddete maruz 
kalsalar da okullar, mülteci ve yerel çocukların sosyalleşmesi ve toplulukların 
etkileşime geçmesi için sosyal alan sağlamaya devam etmektedir. Başka bir 
deyişle, amaçlardan biri de vatandaş ve mülteci çocukların aynı kampüslerde 
eğitim görmesi yoluyla Suriyelilerin uyum ve entegrasyonunun sağlanmasıydı. 

Ancak tüm araştırma bölgelerinde, deprem sonrasında mülteci çocuklar 
için eğitime erişimin son derece zorlaştığı gözlemlenmiştir. Gerçekten de 
çocuklar, mülteci topluluklarının en olumsuz etkilenen sosyal tabakaları 
arasında yer almıştır. Eğitim, depremden etkilenen ailelerin hayatındaki 
önceliğini kaybetmiştir.

Yukarıdaki bölümlerde de belirtildiği gibi, mülteci aileler deprem nedeniyle 
ülke içinde yerlerinden edilmişlerdir. İş ve/veya konut bulabilmek için 
yaşadıkları şehirleri terk etmek zorunda kalmışlardır. Çocuklar yeni taşındıkları 
şehirlerde eğitime erişemedikleri gibi, bu yeni yerlerde sosyalleşme çevrelerini 
de kaybetmiş ve sadece aile ortamlarıyla sınırlı kalmışlardır. Bu durum, yerel 
ve ulusal kuruluşların yerel ve mülteci çocukları bir araya getirmek için yıllardır 
sürdürdüğü çabaları tersine çevirdi. 

Ülke içinde yerlerinden edilen mülteci ailelere, hükümet kararnamesiyle 
kayıtlı oldukları şehirlere geri dönmeleri emredildiğinde, kalıcı olarak geri 
dönenler çoğunlukla kadınlar ve çocuklar olmuş, erkek üyeler ise ailelerine 
gelir getirmek amacıyla gidip gelmeye devam etmiştir. Aileler aylar sonra 
geri döndüklerinde ev kiralamaya güçleri yetmedi ve yetkililer tarafından 
depremzedeleri barındırmak için kurulan resmi kamplara götürüldüler. 
Ancak bu kampların çoğunda hala okul bulunmuyor. Ayrıca, Türk vatandaşları 
için kurulan geçici barınma merkezleri ya şehir merkezlerinde ya da şehir 
merkezlerine kolayca ulaşılabilecek yerlerdeyken, mülteciler için kurulan geçici 
barınma merkezleri şehirlerden çok uzaktadır. Mülteci ailelerin çocuklarını 
toplu taşıma araçlarıyla okula göndermeye gücü yetmiyor. Buna ek olarak, 
küçük çocuklarının okula gitmek için toplu taşıma araçlarına binmelerinden 
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güvenlikleri açısından endişe duymaktadırlar. Ailelerin erkek üyelerinin 
çoğunlukla çalışmak için uzakta olması ve kadın üyelerin hareket kabiliyetinin 
sınırlı olması nedeniyle, ziyaret edilen tüm yerlerde okul çağındaki mülteci 
çocukların neredeyse tamamının eğitime erişimi yoktu. 

Görüşülen birçok aile, çocuklarının okula gitmesini istediklerini, ancak 
bunun için hükümetin kamplarda okul açması gerektiğini belirtmiştir. 
Nurdağı Geçici Barınma Merkezi’nde okul inşa edildiği belirtildi. Ancak geçici 
barınma merkezlerinde bulunan okullarda verilen eğitim kalitesine dair de 
soru işaretleri vardır. Örneğin, Boynuyoğun geçici barınma merkezi önünde 
görüştüğümüz mülteciler, çocuklarının şehirde gittikleri okulun kamptaki 
okula göre daha iyi eğitim verdiğini belirttiler. 

Okullara, özellikle de ortaokul ve liselere erişimlerinin olmamasının yanı 
sıra çocuklar çok yüksek oranlarda okulu bırakmışlardır. Erkek çocuklar için 
bu durum çoğunlukla ekonomik nedenlerden kaynaklanmakta, çocuklar 
ailelerine gelir sağlamak için çalışmak zorunda kalmaktadır. Kız çocuklarında 
ise bu durum daha çok ailelerinin güvenlik ve emniyet kaygılarından 
kaynaklanmaktadır. Deprem sonrasında kendilerini içinde buldukları yeni 
sosyal çevre ile birlikte aileler kız çocuklarının sosyal alanını sadece yakın 
aile çevresi ile sınırlandırmışlardır. Buna ek olarak, araştırma ekibinin 
ziyaret ettiği depremden etkilenen bölgelerin hiçbirinde engelli çocukların 
ihtiyaçlarını karşılayacak ve gelişimlerini destekleyecek özel eğitime erişimleri 
bulunmamaktadır.

Araştırma ekibi, kamp içinde okul bulunan az sayıdaki kampta da bu okulların 
vatandaşlar ve mülteciler için ayrılmış olduğunu gözlemlemiştir. Dolayısıyla, 
çocukları okullarda bir araya getirerek iki toplumun birlikte yaşamasını 
sağlamaya yönelik yıllardır süren çaba ve projeler, bir kez daha vatandaş ve 
mültecilerin yaşam alanlarının ayrılmasıyla tersine dönmüş oldu. Görüşme 
yapılan mülteci çocuklar deprem öncesi okullarda Türkiyeli arkadaşları 
olduğunu ancak deprem sonrasına bu arkadaşları ile hiç görüşmediklerini 
belirtmişlerdir. Dolayısıyla bu durum, uzun vadede normalleşme olsa ve 
aileler kamplardan çıksa bile iki toplumun geleceğine ilişkin soru işaretleri 
yaratıyor. Mülteci ve vatandaş çocuklar tekrar aynı okullarda okuyabilecek 
mi ve mevcut ayrımcılık iki toplumun bir arada yaşamasının geleceğini nasıl 
etkileyecek? 

Dom ve Abdal ailelerin çocuklarının eğitime erişimleri konusunda, deprem 
öncesi dönemde de, çok ciddi sorunlar bulunmaktaydı. Kırkayak Kültür Eğitim 
Programı kapsamında yürütülen projelerde Dom ve Abdal çocukların eğitime 
erişimlerinde tespit edilen temel sorunlar, üzerine çalışmalar yapılmış ve 
Okumuşluk ele geçmez: Türkiye’deki Dom/Abdal Çocukların Eğitim Durumu: 
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Gaziantep, Şanlıurfa Örnekleri” adı altında raporlanmış. (36) 

Çocuk Haklarına Dair Sözleşmesi gereğince; Dünyadaki ülkelerin tümünde 
çok güç koşullar altında yaşayan ve bu nedenle özel bir ilgiye gereksinimi olan 
çocukların bulunduğu bilinci içinde, 

Çocuğun korunması ve uyumlu gelişmesi bakımından her halkın kendine özgü 
geleneklerinin ve kültürel değerlerinin taşıdığı önemi göz önünde tutarak,

Her ülkedeki, özellikle gelişmekte olan ülkelerdeki çocukların yaşama 
koşullarının iyileştirilmesi için uluslararası işbirliğinin taşıdığı önemin 
bilincinde olarak, sözleşmenin 28. Maddesi;

1. Taraf Devletler, çocuğun eğitim hakkını kabul ederler ve bu hakkın fırsat 
eşitliği temeli üzerinde tedricen gerçekleştirilmesi görüşüyle özellikle:

- İlköğretimi herkes için zorunlu ve parasız hale getirirler;

- Ortaöğretim sistemlerinin genel olduğu kadar mesleki nitelikte de olmak 
üzere çeşitli biçimlerde örgütlenmesini teşvik ederler ve bunların tüm 
çocuklara açık olmasını sağlarlar ve gerekli durumlarda mali yardım yapılması 
ve öğretimi parasız kılmak gibi uygun önlemleri alırlar;

- Uygun bütün araçları kullanarak, yüksek öğretimi yetenekleri doğrultusunda 
herkese açık hale getirirler;

- Eğitim ve meslek seçimine ilişkin bilgi ve rehberliği bütün çocuklar içinelde 
edilir hale getirirler;

- Okullarda düzenli biçimde devamın sağlanması ve okulu terk etme

oranlarının düşürülmesi için önlem alırlar.

2. Taraf Devletler, okul disiplininin çocuğun insan olarak taşıdığı 
saygınlıklabağdaşır biçimde ve bu sözleşmeye uygun olarak yürütülmesinin 
sağlanmasıamacıyla gerekli olan tüm önlemleri alırlar.

3. Taraf Devletler eğitim alanında, özellikle cehaletin ve okuma yazma 
bilmemenin dünyadan kaldırılmasına katkıda bulunmak ve çağdaş 
eğitim yöntemlerine ve bilimsel ve teknik bilgilere sahip olunmasını 
kolaylaştırmakamacıyla uluslararası işbirliğini güçlendirir ve teşvik ederler. 
Bu konuda, gelişmekte olan ülkelerin gereksinimleri özellikle göz önünde 
tutulur. (37)

 (36)   Okumuşluk ele geçmez: Türkiye’deki Dom/Abdal Çocukların Eğitim Durumu: Gaziantep, Şanlıurfa 

Örnekleri”

http://www.kirkayak.org/download/turkiyedeki-dom-ve-abdal-cocuklarin-egitim-durumu-gaziantep-ve-

sanliurfa-ornekleri/ (Erişim tarihi:29.01.2024).

 (37)   Okumuşluk ele geçmez: Türkiye’deki Dom/Abdal Çocukların Eğitim Durumu: Gaziantep, Şanlıurfa 
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Çalışma Hakkı
Deprem fayının, güneyden kuzey doğuya doğru uzandığı, Amik Ovasıyla 
başlayan, Amanos ve Kürt dağları dağları silsilesi arasında uzanan ve Maraş’a 
varan ova, mevsimlik tarım işçiliğinin yoğun olduğu ve son yıllarda da büyük 
ölçüde Suriyeli göçmenlerin çalıştığı,, yani göçmen nüfusunun oldukça yoğun 
olduğu bir tarımsal üretim alanınıydı. Bununla birlikte depremden etkilenen 
11 il tarımsal alan açısından TÜİK verilerine göre Türkiye’nin toplam tarım 
alanının %16.92’sine tekabül ediyor. Yine başta Gaziantep olmak üzere bu 
illerin ihracat payı yaklaşık toplam ihracatın %8,6’sını oluşturuyor. Özellikle 
bu iller, son 10 yılda, emek piyasasına giren yüzbinlerce, kayıt dışı, göçmen 
emeğinin de etkisiyle gayri safi yurtiçi milli hasılasındaki payları da yükselen 
şehirleri oluşturuyordu. Mülteci nüfusunun yoğun olduğu bu illerde yaklaşık 
1 milyon 762 bin kayıtlı Suriyeli mülteci yaşıyordu ve bunlar Türkiye’de kayıtlı 
Suriyeli mültecilerin (3.443.219 kişi) %51’ine denk geliyordu. 

Bölgedeki yüksek miktarda asbest nedeniyle İş Sağlığı ve Güvenliği (İSG) 
önemli bir endişe konusudur. Deprem sonrası enkaz kaldırma döneminde, 
çoğunlukla mülteciler ile Dom ve Abdal işçiler çalıştırılmakta, asbeste maruz 
kalma, enkazdan düşmeye bağlı yaralanma, tehlikeli kimyasallara veya 
gazlara maruz kalma, elektrik tehlikeleri ve ergonomik riskler dahil olmak 
üzere önemli İSG riskleriyle karşı karşıyadır.

Örnekleri”

http://www.kirkayak.org/download/turkiyedeki-dom-ve-abdal-cocuklarin-egitim-durumu-gaziantep-ve-

sanliurfa-ornekleri/ (Erişim tarihi:29.01.2024).
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Deprem sonrasında, mültecilerin yaşadıkları ekonomik zorlukların katlanarak 
arttığı gözlemlenmiştir. Deprem bölgesinde özellikle inşaat sektöründe 
gündelik iş olanakları ortaya çıkmış olsa da mülteciler bir kez daha güvencesiz 
çalıştırılan ucuz işgücü haline gelmiştir. Bunun yanı sıra, iş imkanlarının 
inşaat sektörü ile kısıtlanmış olması, mültecilerin kendi uzmanlık alanlarında 
iş bulmalarını engellemektedir ve sömürülmelerinin önünü açmaktadır. 
Görüşme yapılan mülteci işçilerin büyük çoğunluğunun sigortasız ve asgari 
ücretin altında çalıştırıldığı gözlemlenmiştir. Altınözü’nde görüştüğümüz 
Suriyeli işçiler, kiraların aylık ortalama 6000 TL olduğunu, Suriyeli işçilerin 
günlük ücretinin ise 400 TL olduğunu belirtmiştir. Dolayısı ile deprem 
öncesinde de çalışma izni alınmadan çalıştırılan mültecilerin kırılganlığı 
deprem sonrasında daha da artmıştır. Bunun en önemli sonuçlarından 
birisi evsizleşme ve çocuk işçiliğinin artması olmuştur. Görüşme yapılan 
mülteciler, evleri hasar görmemiş olsa dahi kirayı karşılayamadıkları için 
evlerini boşalttıklarını ve çocukların mecburen gündelik işlerde çalışmaya 
başladıklarını belirtmişlerdir.

Depremzedelerin açık çadır alanlarında yaşamaları, kadın ve çocukların 
güvenliği konusunda endişelere sebep olduğu için kadınların çadır alanlarına 
uzak mekanlarda iş bulmalarının önünde bir engel oluşturmaktadır. Kadınların 
sadece çadır alanlarına yakın alanlarda tarım işçiliği yaptığı gözlemlenmiştir. 
Ayrıca deprem bölgesindeki mevcut iş imkanlarının sadece erkek egemen 
sektörlerle sınırlı olması kadın emeğini görünmez kılmıştır. Kadınlar ve kız 
çocukları çadır alanlarında ve barınma merkezlerinde ücretsiz ev içi emekçileri 
olarak çalışmaktadır. 

Geçici barınma merkezlerinin bir çok fabrika için toplu ucuz emek sağlayan 
merkezlere dönüştüğü gözlemlenmiştir. Sabah işe gidiş ve akşam işten 
dönüş saatlerine denk düşecek şekilde toplu taşıma ile barınma merkezlere 
ulaşım sağlanmaktadır. Örneğin Apaydın ve Boynuyoğun Geçici Barınma 
Merkezlerinin önünde yaptığımız görüşmelerde mülteci erkekler iş 
sorunlarının olmadığını, fabrika ya da tarlada iş bulabildiklerini belirttiler. 
Bu kamplarda yaşayan kadınların da tarlada çalışma imkanı buldukları 
belirtildi. Barınma merkezlerinde görüşme yaptığımız erkek mültecilerin 
bir kısmı çalıştıkları fabrikada sigortalı olduklarını ve asgari ücret aldıklarını 
belirtmişlerdir. Bir çok mülteci aile, geçim kaynaklarının kısıtlı olması sebebi 
ile kira ve faturaları karşılayamadıklarını ve bu sebeple uzun dönem geçici 
barınma merkezlerinde yaşamayı şimdiden kabullendiklerini belirtmişlerdir. 
Başka bir deyişle, geçici barınma merkezleri, geçim kaynaklarının yetersizliği 
sebebi ile ücretsiz barınma sağladığı için mülteci toplulukları arasında olumlu 
karşılanmaktadır. Ancak barınma merkezi dışında hayata geri dönüşe dair 
bir plan ya da beklenti gözlenmemiştir. Apaydın geçici barınma merkezi 
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önünde görüşme yapılan gençler Türkiye’de geleceklerine dair uzun vadeli 
plan yapamadıklarını, sadece “günü kurtarmak” için çalıştıklarını, insanca bir 
yaşam kurmanın imkansız olduğunu belirtmişlerdir. 

Bazı geçici barınma merkezlerinin önünde mültecilerin kurduğu standlardan 
oluşmuş pazar alanları yer almaktadır. Standların kurulduğu arazi sahiplerine 
kira ödenmektedir. Bu pazar alanları mülteciler için geçim kaynağı 
oluşturmakla birlikte, barınma merkezinde yaşayan kadın ve çocuklar için de 
sosyalleşme ve gezinti alanlarına dönüşmüşlerdir. 

Türkiye içinde mültecilerin dolaşım özgürlüklerinin kısıtlanmış olması sebebi 
ile depremzede mülteci topluluklarının sadece deprem bölgesindeki iş 
olanaklarına erişimi vardır. İş olanaklarının kısıtlı olması, mültecilerin seçim 
şanslarının olmaması, onları daha kırılgan olmaya zorlamaktadır. Ayrıca 
depremzede mülteci ailelerin yaşadığı ekonomik zorlukların bir neticesi 
olarak çocuk işçiliği artmış ve çocukların okullaşma oranı ciddi bir şekilde 
düşmüştür. Bu durum Türkiye’deki mülteci topluluklarının geleceğine dair 
büyük bir endişe yaratmaktadır. 
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Sağlık Hakkı
Kayıtlı Suriyeli mülteciler, Türk vatandaşlarıyla aynı şekilde kamu sağlık 
hizmetlerine erişimden yararlanmaktadır. Sağlık hizmetlerine erişim, 
deprem sonrasında Suriyeli mülteciler için en az sorunlu alan olarak ortaya 
çıkmıştır. Ancak bu, hiçbir sorun yaşanmadığı anlamına gelmemektedir. Her 
şeyden önce, deprem bölgesinde bulunan hastanelerin hasar görmüş olması 
vatandaşlar kadar mültecileri de etkilemektedir. Altınözü’nde görüştüğümüz 
mülteciler hastanenin kapatılmış olması sebebi ile başka şehirlere 
yönlendirildiklerini, ancak maddi imkansızlık sebebi ile gidemediklerini 
belirtmiştir. Görüştüğümüz böbrek hastası bir mülteci Reyhanlı’daki 
hastaneye yönlendirildiğini ancak maddi imkansızlık sebebi ile üç aydır 
Reyhanlı’ya gitmediğini belirtti. Deprem sırasında sakatlanmış mültecilerle 
yaptığımız görüşmelerde de benzer sorunlar olduğunu gözlemledik. Örneğin 
Apaydın kampında kalan bir mülteci, depremde bacaklarından sakatlanmış 
ve tekrar yürüyebilmesi için fizik tedaviye ihtiyaç duyduğunu belirtmiştir. 
Ancak hastaneye erişimi olmadığı için fizik tedavi alamadığını, bu sebeple 
de tekerlekli sandalyeye bağımlı olduğunu anlatmıştır. Ayrıca gerek geçici 
barınma merkezlerinde gerek enformel çadır alanlarında yaşayan mülteciler 
arasında görüştüğümüz engelli bireyler tekerlekli sandalye gibi engelleri 
ortadan kaldırmaya yönelik temel ihtiyaçları karşılamakta zorlandıklarını 
belirtmiştir. Fiziksel engellerin yanı sıra, zihinsel engelli bireylere yönelik de 
hiçbir eğitim imkanı sağlanmamaktadır. 

Hastanelere fiziksel erişim barınma merkezlerinde yaşayan mülteciler için de 
bir zorluk teşkil etmektedir. Kamplar çoğunlukla şehir merkezlerinin dışında 
olduğundan, mültecilerin hastanelere ulaşmak için toplu taşıma araçlarını 
kullanmaları gerekmektedir. Aileler toplu taşıma masraflarını karşılamakta 
zorlanmaktadır. Ayrıca, mesafe nedeniyle mülteciler acil durumlarda 
sağlık hizmetlerine erişimde sorunlarla karşılaşmaktadır. Kampların sağlık 
kurumlarına uzaklığı, özellikle böbrek yetmezliği gibi kronik hastalıkları olan 
ve düzenli olarak bir sağlık kurumuna erişmesi gereken kişiler için bir sorun 
teşkil etmektedir. Kahramanmaraş’ta Geçici Barınma Merkezi’nde görüşülen 
böbrek hastası mülteci bir kadın, merkezin içinde klinik, doktor ve eczane 
olduğunu ancak hastanenin toplu taşıma ile 1.5 saat uzaklıkta olduğunu 
ve gidiş gelişin 100 TL tuttuğunu belirterek bu masrafı karşılayamadığı için 
düzenli olarak diyalize gidemediğini açıkladı. Birinci basamak sağlık hizmetine 
barınma merkezi içinde erişebilirken, hastane gerektiren rahatsızlıklarda 
maalesef sorun yaşadıklarını belirtiyorlar. 

Ancak barınma merkezlerindeki kadınlar için hastaneye gitmenin barınma 
merkezlerinin dışına çıkmak için bir fırsat olduğu gözlemlenmiştir. Bazı 
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kadınlar için hastaneler kamp dışında gittikleri tek yerdir. Ayrıca görüşülen 
kadınlar, hastanelere toplu ulaşımın kadınlar için bir sosyalleşme ve ağ kurma 
alanı olduğunu ifade etmişlerdir. Malatya’da görüştüğümüz Suriyeli bir 
kadın hastaneye gidiş gelişlerde komşuları dışında kadınlarla tanışma fırsatı 
elde ettiğini, bu kadınlarla geçici barınma merkezinde de görüştüklerini 
belirtmiştir. 

Sağlık hizmetlerine yasal erişim şu ana kadar akut bir sorun gibi görünmese 
de, araştırma ekibi ülke içinde yerinden edilmenin eninde sonunda bazı 
sorunlara yol açabileceğini gözlemlemiştir. Örneğin, bazı durumlarda, aileleri 
ya yerinden edilmiş ya da taşınmış olan yeni doğan bebekler kayıt işlemlerinde 
sorunlarla karşılaşmaktadır. İkinci olarak, ülke içinde yerinden edilmiş ve kayıt 
yerlerini değiştirememiş bireyler veya aileler, yeni ikamet yerlerinde kamu 
sağlık hizmetlerine erişememektedir. 

Mülteci topluluklarının yaşam alanlarındaki hijyen eksikliği, tüm araştırma 
bölgelerinde genel bir gözlem olmuştur. Mülteci kamplarının zemini beton 
olmadığı için kamplar çoğunlukla tozla kaplıdır. Barınma merkezlerinde 
çocukların ayrı oyun alanlarının olmadığı gözlenmiştir. Dolayısı ile çocuklar 
sürekli olarak toz solumaktadır. İkinci olarak, mülteci kampları yaz ve kış hava 
koşullarına hazırlıklı değildir. Yazın aşırı sıcak havalarda mülteci kamplarında 
klima bulunmazken, Türk vatandaşlarının kaldığı kamplardaki konteynerlerde 
çoğunlukla klima bulunmaktadır. İkinci olarak, mülteciler için kurulan 
çadırlar yağmurlu ve soğuk havalar için donanımlı değildir. Ayrıca, çadırlar ve 
konteynerler aşırı kalabalık olduğundan, kamplar özellikle çocuklar ve yaşlılar 
arasında bulaşıcı hastalıklar için çok uygun yerler haline gelmektedir. Son 
olarak, tüm araştırma bölgelerinde fiziksel ve zihinsel engelli kişilerin ihtiyaç 
duydukları bakıma erişemedikleri gözlemlenmiştir.
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Görüşme yapılan mültecilerin büyük çoğunluğu artık Türkiye’de geleceklerine 
dair bir umut beslemediklerini belirtmiştir. Geçici barınma merkezlerinde 
ne kadar süre yaşayacaklarına ve gelir kaynakların dair belirsizlik hüküm 
sürmektedir. Umutlu oldukları tek alan çocuklarının eğitimidir. Geçici barınma 
merkezlerinde okulların açılması durumunda çocuklarının eğitimlerine 
devam etmelerini istediklerini belirtmişlerdir. Ancak gençlerle yaptığımız 
görüşmelerde eğitime dair de umutsuzluk hüküm sürmektedir. Mültecilerin 
çalışabilmeleri için çalışma iznine tabi olmaları ve çalışma izni alabilmelerinin 
işverene bağlı olması sebebiyle gençler eğitimin bir artı değer olmadığını 
düşünmektedir. Dolayısı ile gençler tek çözümün ya vatandaşlık almak ya da 
Türkiye dışına çıkmak olduğunu ifade etmektedir. 

Saha görüşmeleri, normal zamanlarda bile mültecilerin girdikleri güç 
ilişkileri sonucunda kırılganlıkları artarken, afetler sonucu oluşan felaket 
dönemlerinde tamamen savunmasız kaldıklarını ve sivil toplum yada devlet 
eliyle dağıtılan yardımlar ve sağlanan hizmetler erişimlerinin gittikçe 
zorlaştığını göstermektedir. Özellikle mülteci göçmen gruplar içinde ki, 
savunmasız ve dezavantajlı gruplar, çocuklar, Çingeneler, engelliler ve 
LGBTİQ+ bireylerin yaşamları giderek zorlaşmakta ve bu toplum kesimlerinin 
hayatta kalmaları için özel çabaya ihtiyaç duymaktadırlar. 

Bu araştırma raporu, Suriyeli mültecilere ve Dom ve Abdal topluluklarına 
yönelik olumsuz algı ve tutumların, ayrımcı uygulamaların tek bir nedene 
bağlanamayacağını, siyasi, kültürel, ekonomik, toplumsal boyutları olan 
çok katmanlı bir mesele olarak görülmesi gerektiğini ortaya koymaktadır. 
Saha çalışmasının verilerinden hareketle Suriyeli mültecilerin ve Dom Abdal 
topluluklarının Deprem sonrası dönemde hak ve hizmetlere erişememe 
durumları, çoklu kesişimsel nedenlerin yarattığı ayrımcı uygulamaların bir 
sonucu olarak karşımıza çıkmaktadır. 

 6 Şubat depremi, Mülteciler ile Dom ve Abdal toplulukların konuta erişimi 
konusunda önemli sorunlara yol açtı. Ölü sayısının yanı sıra, konut kaybı da 
depremin en önemli sonuçlarından biri oldu. Bu toplulukların yaşadıkları 
mahalleler, kentin konut stokunun en dayanıksız kısmını oluşturmaktadır. Bu 
sebeple deprem, bu mahallede büyük yıkıma sebep olmuş, can kayıplarını 
artırmıştır. 

Ayrıca bu durum, konut yetersiliğine sebebiyet vermiş, düşük ekonomik 
ekonomik gelire sahip bu topluluklar için, depremden etkilenen kentsel 
ve kırsal alanlarda kiralar büyük ölçüde artmasıyla konuta erişim imkansız 
hale gelmiştir. Sonuç olarak, bu toplum kesimlerinin ikamet ettikleri binalar 
yıkılmamış olsa bile, bu durum, yerlerinden edilmelerine sebep oldu. 
Yüksek kiralar, mülteci ailelerin başlangıçta, kendilerinin kurduğu, geçici 
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çadır alanlarında, kalmalarına göz yumulsada sonradan yerel ve merkezi 
yetkililer geçici kampları yasaklaması, topluluk üyesi ailelerin başka şehirlere 
göç etmelerine sebep oldu. Bu dönemde, özellikle yol izin işlemlerinde ki 
belirsizlikler, Suriyeli mültecilerin, kayıt dışı alana savrulmalarına sebep olmuş, 
farklı şehirler gidenleri Geçici Koruma Satüsünün dışına itilmesine sebep 
olma tehlikesi ile yüz yüze getirdi.  (38) Geçici koruma statülerini kaybetmeleri 
mülteci toplulukların sağlık ve eğitim hizmetlerine erişiminin önünde de bir 
engel olarak ortaya çıkmaktadır. 

Deprem sonucunda oluşan, konut eksikliği ve artan kira ücretleri mültecilere, 
Geçici Koruma Merkezleri’ne gitmekten başka şans tanımamaktadır. 
Mevzuat gereği bu merkezlerde konteyner sahibi olabilmek için, depremden 
önce ya ev sahibi olmak yada geçerli bir kira kontratıyla Geçici Koruma 
Sistemine kayıtlı olmak gerekmektedir. Diğer yandan, kamp kapasitelerinin 
yetersizliği sebebiyle yer bulamayan aileler, zorunlu olarak ya kendi tedarik 
edebildikleri çatılarda kalmakta ya da ağır ve orta hasarlı evlerde kalmayı 
sürdürmektedirler. Özellikle kırsal alanlarda, çadır satın alıp, yaşayan aile 
sayısı gün geçtikçe artmaktadır, bu durum informal alanların genişlemesine 
sebep olmaktadır. Bu alanlarda yaşayan kişiler, temiz su, sanitasyon, hijyen ve 
sağlığa erişim konusunda ciddi risklerle karşı karşıya kalmaktadırlar. 

Buralarda yaşayan, engelliler, hamile kadınlar, yeni doğan bebekler, okul 
çağındaki çocukların temel haklara ve hizmetlere erişimleri konusunda 
sorunlar oluşmaktadır. 

Depremzede mültecilerin yaşadıkları barınm, gıda ve geçim kaynakları 
sorunları geleceklerine dair belirsizliklerin temel sebeplerini oluşturmaktadır. 
Yapılan görüşmelerde özellikle genç mülteciler “karınlarını doyurabilmek”, 
“kışın soğuktan donmamak,” “su basmayacak konteynıra erişebilmek” 
gibi yaşamsal ihtiyaçların ön planda olduğunu belirtmişlerdir. “Sıfırdan 
başladık yine sıfıra döndük” alıntısının ifade ettiği gibi istikrarlı bir gelecek 
inşa edebilmek için gerekli bir birikim sağlamak ne yazık ki depremzede 
mültecilerin gündemine girememektedir. 

Enformel Çadır Alanları iç hiyerarşiler ve yeni ataerkil yapılar kurulmasına 
sebep olmakta, akrabalık bağları yeniden önem kazanmaya başlayacaktır. 
Ayrıca, bu yeni yaşam alanları, kadınlar ve bireysel hane halkı için mahremiyet 
eksikliğine sebep olmaktadır. Hane halkı çekirdek ailelerden geniş ailelere 
geri dönüşmekte. Bu kapalı yaşam alanları sosyo ekonomik olarak yeni ağların 
kurulmasına olanak sağlamaktadır. 

 (38)   Göç Araştırmaları Derneği (GAR), Göç ve Deprem, Durum Tespit Raporu III https://

gocarastirmalaridernegi.org/attachments/article/322/goc-ve-deprem-durum-tespit-raporu-iii.pdf / 

(Erişim tarihi:29.01.2024).72
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Diğer yandan da, informal çadır alanlarının yasaklanması ile birlikte mülteciler, 
yaşadıkları yerlerin dışına itilmekte, bu durum onların kayıt dışına çıkmalarına 
sebep olamaktadır. 

Mülteciler için yeniden açılan Geçici Barınma Merkezleri şehirlerin dışında 
olması mültecilerle yerel toplum kesimlerinin birbirinden izole edilmesine 
sebep olmaktadır.

Bugün Hatay, Kahramanmaraş, Gaziantep (Nurdağı ve İslahiye) Adıyaman 
ve Malatya’da mültecilerin yaşadıkları Geçici Barınma Merkezleri şehirlerin 
dışında, şehirlerden yalıtılmış bir şekilde inşaa edilmiştir. Sabahları dışarı 
çıkan binlerce mülteci çevredeki sanayi, inşaat ve tarımsal alanlara gidip, 
akşamları buralara dönmektedir. Bu kaplar adeta emek piyasası için yedek ve 
ucuz emek depoları gibi kullanılmaktadır. 

Diğer yandan bu durum yeni sorunlara da yol açmaktadır; 

1) Kadın ve çocukların sınırlı hareketliliği/kampta kalması: Erkekler çalışmak 
için şehir merkezlerine ya da diğer şehirlere gitmek zorunda kalmakta 
ve çoğunlukla kadın ve çocukları kamplarda bırakmaktadır. Bu durum, 
güvenlik nedeniyle kadın ve çocukların hareketliliğinin kısıtlanmasına sebep 
olmaktadır. 

2) Artan topluluk duygusu ve kurulan yeni ağlar, mülteci toplulukları arasında 
ve mülteci, Dom ve Abdal ile Türkiye Cumhuriyeti vatandaşları barınma 
merkezleri arasında ayrışma, bu toplum kesimlerinin toplumsal uyumu 
konusunda ciddi sorunlara sebep olacaktır. 

3) Sağlanan yardım ve hizmetler açısından kamplar arasında etnik kökene 
göre resmi olarak oluşturulmuş hiyerarşi sebebiyle, koruma desteğine ihtiyaç 
duyan, aile ve bireylerin hizmetlere ve desteklere erişimleri zorlaşmaktadır. 

4) Kamplarda hijyen, temiz suya erişim ve beslenme eksikliği, buralarda 
yaşayan bireyler için, gelecekte ciddi sağlık sorunlarına doğuracaktır. 

5) Engellilere yönelik hizmetler neredeyse yok denecek kadar azalmış, 
kırılganlıkları gittikçe artmıştır. 

6) Çocuk hakları: Okula erişimi olmayan çocuklar; çocuklar için oyun alanları, 
eğitim ve eğlence faaliyetleri oldukça sınırlıdır.

7) Çocuklar ve kampların sınırları: kamplarda yaşayan çocukların, eğitimlerini 
sürdürmeleri için Türkçe müfredat uygulanmakta, bu çocuklar Türkçe 
bilmemeleri sebebiyle eğitimlerini sürdürememektedir. Ayrıca toplumdan 
izole halde yaşayan bu çocuklar gelecekte, toplumsal uyum konusunda ciddi 
sorunlarla karşılaşacaklardır. 
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Barınma Hakkı Politika Önerileri
- Suriyeli mültecilerin bir kısmı 2011 yılında Türkiye’ye gelmeye başlamalarının 
akabininde sınır bölgesinde oluşturulan geçici barınma merkezlerine 
yerleştirilmişlerdir. Geçici barınma merkezleri, göç politikalarının acil eylem 
planı olarak hayata geçirilen merkezler olmanın ötesine geçerek binlerce 
mültecinin yıllarca yaşamlarını sürdürdükleri yaşam alanlarına dönüşmüştü. 
Deprem sonrası oluşturulan geçici barınma merkezlerinin de uzun vadeli 
yaşam alanlarına dönüşmemesi için çalışmalar yapılmalıdır.

 - Bu barınma merkezlerinde, yaşayan bireylerin haklara ve hizmetlere 
erişimleri için, insan haklarını önceleyen bir koruma sistemi uygulanmalıdır.

- Toplumsal cinsiyete bağlı ihtiyaçlar göz önünde bulundurularak alanlar inşa 
edilmelidir.

- Depremde evleri yıkılan yada ağır hasar alan mülkiyet sahibi Dom ve Abdal 
ailelerin mülkiyet hakkı ve tapu sahibi olamamaktan kaynaklı hak kayıpları için 
gerekli önlemler alınmalıdır. 

-Depremin yıkıma uğrattığı kentlerde ki Dom ve Abdal mahallerinde ki 
mülkiyet hakları konusunda topluluklar lehine hassas davranılmalı, hak kaybı 
yaşamalarına izin verilmemelidir. 

- Bu barınma merkezlerinin temiz suya erişimleri, bu merkezlere yaşayan 
bireylerin, özelikle tuvelet ve banyo olanaklarını sağlanması, ihtiyaç 
duyanların, sağlıklı ve yeterli besine erişimleri için bir sağlıklı gıdaya erişim 
sistemi oluşturulmalıdır.

- Barınma merkezlerinin bulundukları şehirlerle kesintisiz, sadece mesai 
saatleri ile sınırlı olmayan toplu taşıma sistemi oluşturulmalıdır. Çocukların 
okullara erişimi gerekirse ücretsiz servislerle sağlanmalıdır. 

- Barınma merkezlerine elektrik, ısınma ve diğer zaruri ihtiyaçların karşılanması 
sağlanmalıdır.

- Afet acil durum planları bu toplum kesimlerini içerecek bir tarzla yapılmalıdır. 

- Bu barınma merkezlerinin engelli dostu hale getirilmesi, engelli bireylere 
eğitim başta olmak üzere, haklara ve hizmetlere erişimlerinin sağlanması 
gerekmektedir. Bu alanlarda engelli bireylerin istihdamı için mesleki kurslar 
açılıp, meslek edinenlerin istihdamı sağlanmalıdır.

- Kamu kurumlarının, afet dönemlerinde ilgili yasal düzenlemeleri 
depremzede mültecileri de kapsayacak şekilde esnetmesi gerekmektedir.
Depremzede mülteciler istatistiklere dahi katılmamıştır. İlk adım olarak 
sağlıklı veri toplanması gerekmektedir.
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- Kısa vadede, bu barınma merkezlerinde yaşayan çocukların ihtiyacını 
sağlayacak kapasitede okulların açılması, çocuklar için oyun alanlarının 
oluşturulması sağlanmalıdır. Ama uzun vadede tekrar Türkiyeli çocuklarla 
okullaşmaları sağlanmalıdır

- Bu barınma merkezlerinin yaşayan çocukların, kentin diğer hemşerileriyle bir 
arada yaşayacakları alanların sağlanması toplumsal uyum için gerekmektedir. 

- Deprem sonrası dönemde diğer illere göç eden ve geri dönmeyen bireylerin 
bulundukları illerde Geçici Koruma sistemine dahil edilmeleri, kayıt dışına 
itilmeleri, engellenmelidir. Topluluk üyesi birey ve ailelerin gittikleri illerde 
hak ve hizmetlere erişimlerinin sağlanması için gerekli tedbirlerin alınması, 
özellikle yardım ve desteklerden yaralanmaları için, yerelde bu topluluklarla 
çalışan Kırkayak Kültür gibi kurumlarla işbirliğine gidilmesi gerekmektedir.

- Koruma eylemini yürütenler, insan haklarına saygı, hakları korumak ve 
destek ve hizmetleri sağlarken ayrımcılık yapmama ilkelerine riayet edip, bu 
yükümlülükleri yerine getirmelidirler. 

- Mülteciler ile Dom ve Abdal bireylerin/ailelerin yoğun olarak yaşadığı 
bölgelerde, başta yerel yönetimler olmak üzere, Sivil Toplum Kurumları ve diğer 
hizmet sağlayıcı aktörler birlikte bu aileleri içerecek stratejiler ve programlar 
geliştirmelidir. Bu programlar ayrımcılık ve önyargılardan arındırılmış, 
mümkün olduğunca yerele/ barınma merkezine göre tasarlanmalıdır. Yerel 
bazlı programın, ihtiyaç sahibi olan her bir bireyi kapsaması, mülteci, yerli 
ayrımı yapılmadan, birlikte yaşamayı hedefleyen toplumsal uyumu içermesi 
gerekmektedir. 

- Türkiye’de mülteci alanında savunuculuk çabaları, yerelden çok uzak, 
belirsiz bir alanda yapılmakta, çoğunlukla yerel/ulusal ve uluslararası 
aktörlerin öncelikleri arasında yer almamakta, koruma alanı hak temellilik 
ve savunuculuk çalışmalarından neredeyse tamamen soyutlanmaktadır. 
Yerelleşmiş bir savunuculuk tarzı oluşturmak önümüzdeki dönemde ulusal 
ve uluslararası göç politikalarına, yerelde çalışan sivil toplumun, etkisini de 
artıracaktır. 

- Sivil Toplum Kurumlarının, özellikle mülteciler, dezavantajlı toplum kesimleri 
ve kırılgan bireylerin haklarını, ihtiyaçlarını ve taleplerini gerçekleştirmek 
için yürüttükleri çalışmalarda hak temelli çalışmayı referans almaları, 
savunuculuğun yerelleşmesi açısından oldukça önemlidir. 

- Türkiye’de Suriyeli mültecilerin yaşadıkları sorunlardan birisi bilgiye 
erişimdir. Mülteciler haklara erişimde takip etmeleri gereken yasal süreç 
hakkında bilgiye erişimde sorun yaşamaktadırlar. Aynı sorunla depremzede 
mülteciler de karşı karşıya kalmaktadır. Örneğin, geçici barınma merkezlerine SO
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yerleştirme koşulları, kayıt yenileme, yeni doğan bebeklerin kayıtlarının 
yapılması, sağlık haklarına erişim, çocukların okullara kaydı, vatandaşlık 
başvuru süreci gibi konularda mültecilerin bilgiye erişimde sorun yaşadıkları 
gözlemlenmiştir. Depremzede mültecilerin hayatlarının normalleşmesi için 
bilgiye erişim kanallarının çoğaltılması önemlidir. Bunların yanı sıra, Suriye ile 
Türkiye arasında geçişlerin tekrar düzenlenmesine ihtiyaç vardır. Türkiye’de 
geçici koruma altında olup, Suriye’ye ziyarete gitmiş bazı mültecilerin geçici 
koruma statülerini kaybettiklerine dair duyumlar paylaşılmaktadır. Bu 
duyumların gerçeği yansıtıp yansıtmadığı kamuoyu ile paylaşılmalıdır. 

Eğitim Hakkı Politika Önerileri:
Deprem sonrasında mülteci çocuklar için eğitime erişim son derece zor hale 
gelmiştir:

 1) Bazı aileler yaşadıkları şehirleri terk etmek zorunda kalmış ve çocuklar yeni 
taşındıkları şehirlerde eğitime erişilememektedir.

2) Çocuklar yaşadıkları şehirlere geri gönderdiklerinde ise, eğer hak sahibi 
iseler, Geçici Barınma Merkezlerine yerleştirmekte, buralarda ki okullarda 
eğitimde ciddi sorunlar bulunmaktadırlar. 

Özellikle, ortaokul ve lise öğrencilerinin bu merkezlerde gidebilecekleri okullar 
bulunmamaktadır. Mevcut okullar ise çok uzaktadır. Çocuklar ya tek başlarına 
gidemeyecek kadar küçükler ya da ulaşım masraflarını karşılayamıyorlar. Bu 
sebeplerden dolayı, özellikle ortaokul ve lise çağındaki erkek çocuklar okulu 
bırakmaktadır.

3) Engelli çocukların özel eğitime erişimi konusunda çok ciddi sorunlar 
bulunmaktadır.

4) Dom ve Abdal çocukların erişimi deprem sonrasında neredeyse tamamen 
son bulmuş durumdadır. 

- Dom ve Abdal ailelerin kaldıkları Geçici Barınma Merkezleri okullara çok uzakta 
inşa edilmiş olup, hem ailelerin maddi yetersizlikleri hem de bu okullarda ki 
ayrımcı uygulamalar, çocukların eğitim hayatlarını sürdürmelerinde engeller 
oluşturmaktadır.

- Dom Abdal ailelerin çocuklarının okulla devan sorunları ile ilgili kapsamlı 
bir stratejiye ihtiyaç bulunmaktadır. Özellikle deprem sonrası dönemde 
çocukların eğitime erişimi neredeyse imkansız hale gelmiştir. Bu konu kamu 
kurumları ve sivil toplum kurumları işbirliğine gidip bir model oluşturulmalıdır.

- Deprem sonrası dönemde eğitim dışı kalan çocukların gittikleri şehirlerde 
ve yaşadıkları yerlerde eğitime erişimleri için, konunun uzmanı sosyal 
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çalışmacıların, aile ziyaretleri yapmaları, çocuklara psikososyal destek 
vermeleri ve okulla erişimleri sağlanmalıdır. Bu çocuklar için okullarda, telafi 
sınıfları açılmalıdır. 

- Engelli çocukların eğitime erişimi için gerekli tedbirler alınmalı ve barınma 
merkezlerinde ki okullar engelli dostu alanlar haline getirilmelidir. 

- Mülteci ailelerin çocuklarının, eğitim terk sebeplerinin başında dil 
bilmemek gelmektedir, dil bilmeyen çocuklar için okullarda destek sınıfları 
açılmalı,çocukların dil becerileri geliştirilmelidir. 

- Mülteci, Dom ve Abdal topluluklarda hane halklarının yaşadığı yoksulluk ve 
sosyal güvencesizlik, başa çıkma mekanizması olarak çocuk işçiliğine başvuru 
riskini artırmaktadır, bunun için önlemler alınmalıdır. Ailelerin önemli bir 
kısmı mevsimlik tarım işçiliği, hurda atık toplayıcılığı, gündelik işler için göç 
etmiş olduğundan, güvenli barınma olanaklarının olmaması ve okulların 
açılışının ertelenmesi çocuk işçiliği riskini artırmaktadır. Çocuk işçiliğine karşı 
önlemlerin alınması gerekmektedir.

- Bu çalışmaları yürütenler, insan haklarına saygı, hakları korumak ve destek 
ve hizmetleri sağlarken ayrımcılık yapmama ilkelerine riayet edip, bu 
yükümlülükleri yerine getirmelidirler

- Barınma merkezlerinin içinde okul olması mülteci çocukların okullaşma 
oranını elbette arttıracak olumlu bir gelişmedir. Sorunun temel çözümü okulu 
şehir merkezlerinden uzakta bulunan barınma merkezlere taşımak yerine, 
mültecilerin yaşam alanlarını tekrar Türkiye vatandaşları ile birleştirmek 
olmalıdır. 

Çalışma Hakkı Politika Önerileri
Mültecilerin ekonomik olarak sömürülmesi ve ekonomik zorluklar depremin 
en önemli sonuçları arasındadır. Özellikle inşaat sektöründe yeni iş olanakları 
ortaya çıkmış olsa da mülteciler bir kez daha ucuz işgücü haline gelmiştir. 
Yukarıda da belirtildiği gibi, bugün Geçici Koruma Merkezleri ve Enformel 
Çadır alanları, adeta emek piyasası için yedek ve ucuz emek depoları gibi 
kullanılmaktadır. 

- Türkiye’de yaşayan Suriyeli mültecilerin önde gelen en büyük sorunları 
çalışma izni sahibi olmamalarıdır. Bu durum, kayıt dışı işgücü piyasasında 
çalışmaları, asgari ücretin çok altında bir ücretle çalışmalarına sebep 
olmakta, onları iş güvencesinden, sosyal güvenceden mahrum bırakmaktadır. 
Deprem bölgesinde, başta inşaat sektörü olmak üzere, tarımsal işletmeler, 
fabrikalarda çalışan mülteci işçilerin çalışma iznine tabi olmaları, sosyal SO
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güvenlik sistemine, birlikte çalıştıkları Türkiye vatandaşları gibi kayıt altında 
çalışmaları sağlanmalıdır. Mültecilerin iş hayatında 

-İSG’ye yeniden inşa döneminde de öncelik verilmesi gerekmektedir.

- Engelliler, mülteciler, Dom ve Abdal bireyler gibi kırılganlıkları yüksek 
kesimler, yaşanan afeti atlatmak konusunda daha zor bir dönem geçirebilir. 
Başta kırılgan kesimler için olmak üzere iş ve meslek ayrımcılığı risklerinden 
kaçınmaya özellikle dikkat edilmesi gerekmektedir.

- Deprem bölgesinde yaşayan genç nüfus ve özellikle de kadınlar için meslek 
edindirme kursları açılmalı, çalışma iznine tabi oldukları ve sosyal güvenceye 
sahip oldukları iş olanaklarına kavuşmaları sağlanmalıdır.

- Çocuk işçiliği hem mülteciler içerisinde hem de Dom ve Abdal ailelerin 
çocukları arasında oldukça yaygındır. Çocuk işçiliğinin önüne geçilmesi 
için çalışmalara hız verilmeli ve çocukların eğitime erişimleri için çalışmalar 
yapılmalıdır.

Sağlık Hizmeti Hakkı Politika Önerileri
Sağlık hizmetleri, ziyaret edilen tüm araştırma bölgelerinde Suriyeli mülteciler 
için erişimi en az sorunlu sektör olarak görünmektedir. Ancak karşılaşılan 
başlıca sorunlar şunlardır:

 1) Mülteciler, şehir merkezlerinden, dolayısıyla hastanelerden ve sağlık 
kuruluşlarından daha uzakta olan kamplara taşınmaktadır. 

2) Birçok mülteci aile, kendilerini hastanelere götürecek ulaşımı 
karş ı layamamaktadır.

3) Yer değişikliği nedeniyle bazı mülteci haneler sağlık hizmetlerine erişimde 
sorun yaşayabilmektedir.

4) Yeni doğanlar kayıt yaptırmada ve dolayısıyla sağlık hizmetlerine erişimde 
sorunlarla karşılaşmaktadır. 

5) Topluluklar arasında genel hijyen eksikliği: hijyen malzemelerini 
karşılayamama. 

- Kamplarda Aile Sağlığı Merkezlerinin açılması, yeterli sağlık personelinin 
bulunması için çalışmalar hazırlanmalıdır. 

- Bu barınma merkezlerinin temiz suya erişimleri, bu merkezlere yaşayan 
bireylerin, özelikle tuvelet ve banyo olanaklarını sağlanması, hijyen 
malzemelerine ihtiyaç duyanların, sağlıklı ve yeterli besine erişimleri için bir 
sağlıklı gıdaya erişim sistemi oluşturulmalıdır.

- Barınma merkezlerinin bulundukları şehirlerle toplu taşıma sisteminin 
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oluşturulmalı, burda yaşayan insanların 2. ve 3. Basamak sağlık sistemlerine 
erişimleri kolaylaştırılmalıdır.

- Yeni doğanların GKS kayıtlarının yapılması ve sağlığa erişimlerinin sağlanması, 
takviye gıda ve ihtiyaç duyan ailelere çocuk bezi bebek maması desteğinin 
verilmesi sağlanmalıdır. 

 - Binaların yıkılması veya yerinden edilme nedeniyle adres eksikliği sebebiyle 
pek çok mülteci aile GKS dışına çıkmış bulunmaktadır.Bu sebeple, başta sağlık 
olmak üzere, yeni doğan bebeklerin Geçici Koruma Kimliklerinin alınması, 
Sosyal Uyum Yardımı (SUY) almalarına engel olmaktadır. Bu konuda gerekli 
düzenlemenin yapılası, bu ailelerin sisteme dahil edilmesi gerekmektedir.

- Depremde ebeveynlerini kaybetmiş çocukların sosyal hizmetler güvencesi 
altına alınması gerekmektedir.

Son olarak;
Son söz olarak, koruma sistemi, bütünsel bir yaklaşımla, uluslararası 
sözleşmelerin de gereklerini yerine getirecek, insan haklarını güvence altına 
alacak, kimseyi geride bırakmayacak bir hale getirilmelidir. Herkes haklarda ve 
hizmetlerde eşitlenmelidir. Bu hak ve hizmetlere erişim, dezavantajlı toplum 
kesimlerini, kırılgan bireyleri, tarihsel olarak marjinalleştirilen toplulukları 
içerecek prosedürlerle sağlanmalıdır. Koruma evrensel anlamına uygun olarak 
insanların en temel haklarının kayıt altına alındığı, yaşama hakkı, işkence ya da 
ayrımcılığa uğramama hakkı, insan onuruna ve ailelerinin korunmasına saygılı 
olma hakkı gibi tüm haklardan faydalanmak için geçiciliğin son bulduğu, kalıcı 
çözümlere kavuşuncaya kadar güvenli etkin bir alan oluşturulmalıdır. 
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Bu yayın kamu malıdır. Bir kısmından veya tamamından alıntı yapılabilmesi 
ve çoğaltılabilmesi için Kırkayak Kültür’den izin alınmasına gerek yoktur. 
Kaynak gösterilerek alıntı yapılabilir ve yaygın olarak dağıtılabilir. Bu Rapor 
Johanniter International Assistance desteği ile hazırlanmıştır. İçeriğin 
sorumluluğu tamamıyla Kırkayak Kültür’e aittir. Johanniter International 
Assistance’nın görüşlerini yansıtmamaktadır. 
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